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Abstract

On May 26, 1930, the Literary Department of the Romanian Academy
decided the foundation of The Folklore Archives of the Romanian Academy, in
addition to the Museum of the Romanian Language in Cluj. Ion Muslea, the
director of the Archives, aimed at a research at two levels. At a first level, the
purpose was collecting folklore by stipendiary, in the regions which had recently
become part of Romania, and also in the regions inhabited by Romanians outside
the country’s borders. At a second level, a network of correspondents was aimed
at (the rural intellectuals: teachers, both men and women, priests, pupils at normal
schools). For use by the network of permanent collaborators of the institution
which he directed, Muslea developed a series of working instruments, such as:
fourteen questionnaires on specific issues, six circulars, as well as guidance
booklets (Apel catre intelectualii satelor — An Appeal to the Intellectuals of the
Villages, Culegeti folklor! — Collect Folklore!) The present article aims at
recovering not only an entire methodological, theoretical and ideological context,
but also the “voices” of those semi-professionals of folklore, rural intellectuals
from Moldavia and Bukovina, who collaborated with Ion Muglea to the indirect
survey from 1930-1949.
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Procesul institutionalizarii cercetdrilor de folclor in spatiul
roméanesc este legat de constituirea si functionarea Academiei Romane,
care a aratat un interes constant culturii traditionale, chiar daca, de-a
lungul timpului, maniera in care a fost conceputa studierea, interpretarea
si valorificarea ei a variat semnificativ. In aceastd dinamica, anul 1930
marcheaza un moment de cotiturd, prin infiintarea Arhivei de Folklor a
Academiei Romane, pe langa Muzeul Limbii Romane din Cluj, Tn urma

* Institutul ,,Arhiva de Folclor a Academiei Romane”, Cluj-Napoca — Romania.
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celui de-al doilea Memoriu pe care Ion Muslea 1-a Tnaintat inaltului for
cultural prin intermediul lui Sextil Puscariu.

Cu un proiect arhivistic conceput nu doar sub semnul
folcloristicii de urgenta®, ci si al asumdrii in mod critic a traditiei de
investigare existente la noi, inclusiv a planurilor de cercetare
complexa pe care Ovid Densusianu le-a Tntocmit imediat dupa Primul
Riazboi Mondial® si care nu s-au materializat, precum si a unor
modele institutionale din Tarile Nordice si Europa Centrala®, Muslea
considera cd misiunea Arhivei de Folklor a Academiei Romane
priveste ,,chestiunea culegerii, apoi a pastrarii, aranjarii si publicarii,
in fine a cercetarii si valorificarii din punct de vedere stiintific a
materialului folcloric™.

Tn intervalul 1930-1948, in cadrul institutiei clujene au fost
promovate doud tipuri de cercetiri de teren. Tn primul rand, dupi o
practica functionalda in Arhiva din Abo — Finlanda®, a fost introdusa
cercetarea prin intermediul stipendiatilor, care au alcatuit
micromonografii zonale, ca rezultat al unor anchete de teren
intensive, derulate in regiunile devenite de curénd parte din Romania

! Niciodata problema cunoasterii poporului de la tard nu s-a pus cu atita insistentd
ca in deceniul de dupd rizboi. intre motive trebuie si numirim si evidenta
dezagregarii lui in urma exodului de la sat la oras si a pierderii caracterului
patriarhal, prin latirea cunostintei de carte si a urmarilor ei. Elementele civilizatiei
noastre tardnesti — singura civilizatie autohtona — sunt, astfel, amenintate de pieire.
[...] Nici un fel de interventie sistematica a statului n-a cautat incd sa rezolve
salvarea literaturii, obiceiurilor si credintelor poporului nostru de la tard” [lon
Muslea, ,,Memoriu adresat Academiei Roméane (1929)”, in vol. Arhiva de Folclor a
Academiei Roméne. Studii, memorii ale Tintemeierii, rapoarte de activitate,
chestionare 1930-1948. Editie critica, note, cronologie, comentarii si bibliografie de
Ton Cuceu si Maria Cuceu, Cluj, EFES, 2005, p. 112].

2 |dem, Ovid Densusianu folclorist, in ,,Anuarul Arhivei de Folklor” (AAF), Cluij, V/, 1939,
p. 177-212; cf. Ovidiu Bérlea, Academia Romdna si cultura populard, in ,Revista de
Etnografie i Folclor” (REF), tom 11, 1966, nr. 5-6, p. 411-440.

® Detalii la Ion Muslea, ,,Din activitatea mea de folclorist. Contributii la cunoasterea
miscarii folcloristice romaénesti intre anii 1925-1965”, in vol. Arhiva de Folclor a
Academiei Romane, p. 141-207, dar mai ales in notitele lui Muslea pastrate in Mapa 1662/5
din Fondul de Manuscrise al Institutului ,,Arhiva de Folclor a Academiei Romane” si
realizate cu prilejul vizitirii arhivelor din Abo, Copenhaga si Basel ori al lecturii unor
articole despre organizarea arhivelor de folclor din Riga, Kaunas, Hanovra, Praga, Berlin,
Atena, Zagreb, Belgrad, Ljubliana, Sarajevo, Budapesta.

* Idem, ,,Memoriu adresat...”, p. 114.

® Cf. insemnirile lui Muslea privind cercetarea prin stipendiati desfasuratd de Arhiva
din Abo, pistrate in Mapa 1662/5.
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Mare, precum si in cele locuite de romani, dar aflate, la acea data, n
afara granitelor®.

Deoarece Moldova nu intra in niciuna din aceste situatii, ba,
dimpotriva, cunostea o puternica traditic a cercetarii monografice,
expeditiile stipendiatilor Arhivei de Folklor a Academiei Romane 1in
aceasta provincie nu au fost considerate de catre lon Muslea prioritare si,
deci, nici incurajate. Anchetele de acest tip desfasurate de Tatiana Galusca
in judetele Botosani (vara anului 1942) si Dorohoi (1943)’ par a se datora
mai degraba parcursului profesional al acestei vechi colaboratoare a
Arhivei decat proiectelor institutionale ale folcloristului clujean.

Tn al doilea rand, urmand o intreagd istorie a investigarii
folclorului in maniera indirecta, prin intermediul chestionarelor,
dezvoltata, incepand cu prima jumatate a secolului al XIX-lea, in spatiul
european si, ulterior, n cel romanesc®, Ton Muslea a proiectat o
cercetare extensiva, elaborénd 14 chestionare pe problematici specifice,
sase circulare si cateva brosuri de indrumare pentru uzul unei retele de
corespondenti ai institutiei, invatatori si invatatoare, preoti, dar si elevi
normalisti, de pe Intreg cuprinsul tarii.

Catalogul Fondului de Manuscrise al Arhivei de Folklor a
Academiei Romane indexeazd un numar de 214 raspunsuri din sate si
comune ale Moldovei si Bucovinei, dintre care sapte au localizari vagi, de
tipul ,judetul Covurlui, Mures si Ialomita” (Ms. 145, culegator Elena
Dimitriu), ,,Bacau si lasi” (Ms. 578, culegator Speranta Mazilu), ,,judetul
Radauti” (Ms. 158, culegator E. Ar. Zaharia), ,,Moldova si Basarabia”,
respectiv ,,Nordul Moldovei” (Ms. 771, 787 si 790, culegitor Eufimie
Stratan), ,,Bucovina” (Ms. 265, culegator E. Ar. Zaharia); un alt
corespondent al Arhivei, Constantin Milici, alatura, in Ms. 582, informatii
de interes folcloric din Solonet — Suceava unora din Muscel — Dambovita.

® Un bilant al acestor cercetari a realizat Ion Cuceu, 1n ,,Monografiile Arhivei de Folclor”,
studiu introductiv la Ion Muslea, Cercetari etnologice zonale. Editie criticd, note si un
glosar de Ton Cuceu si Maria Cuceu, Cluj-Napoca, Editura Fundatiei Studiilor Europene,
2004, p. I-XXXVI.

"on Muslea, Prefata 1a AAF, VII, 1945, p. 5-8.

8 Despre precedentele europene si romanesti ale cercetirii prin chestionare, a se
vedea Ion Talos, ,,Culegeri de folclor cu ajutorul corespondentilor in Europa. Stadiul
valorificarii lor”, Cuvéant inainte la Ion Muslea si Ovidiu Barlea, Tipologia
folclorului din raspunsurile la chestionarele lui B. P. Hasdeu. Editie revazuta si
intregitd de Ioan 1. Muslea, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2010, p. 5-18,
precum si Cosmina Timoce-Mocanu, Antropologia ritualului funerar. Trei
perspective, Cluj-Napoca, Editura Mega, 2013, p. 138-153.
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Restul de 206 manuscrise provin din 65 de localitati, raspandite

asa cum indica harta din imaginea alaturata.
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Astfel, de la nord la sud si potrivit diviziunilor administrative
functionale in perioada interbelica, punctele de ancheta se distribuie pe
urmatoarele judete: Cerndauti (Cuciurul Mare, Jucica), Storojinet (Banila
pe Siret, Patrauti pe Siret, Prisacareni), Dorohoi (Candesti, Livenii Noi,
Oroftiana), Radauti (Horodnicul de Sus, Opriseni, Radauti, Satu Mare),
Suceava (Partestii de Sus, Udesti, Vascauti), Botosani (Costesti, Cosula,
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Dumbraveni, Todireni, Vorona Mare), Campulung (Campulung,
lacobeni, Poiana Stampei), Baia (Boroaia, Brusturi, Cornilesti,
Dolhasca, Fodoreni, Heci, Moisa, Nigotesti, Rotunda-Liteni, Stolniceni
Prajescu, Tatarusi, Tarzia, Uda), lasi (I. C. Bratianu, Pocreaca), Neamt
(Bodestii Precista, Costisa, Dobreni, Dragomiresti Unghi, Grumazesti,
Orbic, Paraul Céarjei, Romani, Sarata, Slobozia, Tibucani), Roman
(Tetcani), Vaslui (Bahnari, Fundatura Harsovei, Gura Vaii, Mircesti,
Poiana Alexei), Falciu (Dolhesti), Bacau (Buhoci, Halmacioaia-Racova,
Vélcele-Targu Ocna), Putna (Bélca, Scurta), Tecuci (Boghesti),
Covurlui (Frumusita, Jorasti, Zarnesti).

La o parcurgere rapida a Catalogului, se constatd ca cifra
localitatilor din Moldova si Bucovina de unde Ion Muslea a primit
raspunsuri la chestionarele sale este mai mare decat cea a
corespondentilor care le-au elaborat. Doud tipuri de situatii explica
aceasta diferentd numerica. Pe de-0 parte, una si aceeasi persoana a
observat si descris manifestari folclorice din douda sau mai multe sate,
reprezentand, de obicei, locul de bastina si acela al exercitarii profesiei
de invatator.

De pilda, Dem. Ahritculesei trimite folclor din Candesti si Livenii
Noi — Dorohoi, V. Avadanei din Dobreni si Sarata — Neamt, Victor
Babiuc din Satu Mare — Radauti si Costesti — Botosani, Ioan Badaluta din
Todireni — Botosani si Iacobeni — Campulung, Leocadia Dodolschi din
Jucica — Cernauti, Prisacareni si Patrauti pe Siret — Storojinef, Speranta
Mazilu din Pocreaca si I. C. Bratianu — Iasi, iar Olivia Sturzu din Tarzia,
Cornilesti si Brusturi — Baia.

Pe de alta parte, una si aceeasi localitate a servit, in aproximativ
aceiasi ani, drept punct de anchetd mai multor colaboratori ai Arhivei.
Spre exemplu, din Dobreni — Neamt scriu elevul Vasile Avadanei si
invatatorul Mihail Gh. Cojocaru; din Bélca — Putna, normalistul loan
G. Lungu si preotul A. C. Cosma; din Partestii de Sus — Suceava,
invatatorii Vasile Olinici §i Grigore Ciorneiu; din Campulung, lonel
Gratian si Dimitrie Mitric-Bruja.

Concentrandu-se asupra acestei categorii a raspunsurilor la
chestionare, cercetatorii prezentului au posibilitatea nu doar sa verifice
autenticitatea informatiei comunicate, ci si si observe modul in care
intelectualii rurali au transpus in text realitatea folclorica, folosindu-se
de un instrument de cercetare unic (chestionarul), dar punéndu-si in joc
propria comprehensiune asupra acestei realitdfi, Competentele
profesionale, precum si disponibilitatea personala.
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Privita pe fundalul duratelor lungi ale disciplinelor etnologice
romanesti, reteaua localitatilor din Moldova si Bucovina din care s-a
raspuns la chestionarele Arhivei Academiei Roméane se suprapune, in
parte, peste punctele altor anchete institutionalizate, fapt care deschide
manuscrisele inspre demersuri de cercetare care privesc faptele
folclorice in diacronia lor.

Astfel, fara a lua in calcul posibilele schimbari ale denumirilor
acestor localitati, observam ca, din totalul celor 65 de sate investigate de
colaboratorii lui Ton Muslea, pentru 11 exista si raspunsuri la Programa
pentru adunarea datelor privitoare la limba romdnd a lui B. P. Hasdeu®,
pentru 15, la chestionarele lui Nicolae Densusianulo, jiar 11 sate se vor
regasi intre cele vizitate, Intre 1972 si 1982, de catre cercetatorii
bucuresteni Insarcinati cu adunarea datelor in scopul alcatuirii Atlasului
Etnografic al Romaniei™'.

Desigur, odata cu infiintarea, in 1968, a Arhivei de Folclor a
Moldovei si Bucovinei, investigarea acestor localitati a fost vizata atat
prin Chestionarul folcloric si etnografic general al Profesorului lon
H. Ciubotaru, cat si prin cercetdrile directe ale specialistilor ieseni.
Intersectand aceste cifre, ajungem la concluzia ca istoria documentarii
folclorului din satele Jorasti — Galati, Mircesti — Vaslui si Tatarusi — lasi
masoara mai bine de un secol, chiar daca mizele acestei documentari, ca
modificat Tntre timp.

Un alt punct al analizei cantitative a raspunsurilor la
chestionarele Arhivei de Folklor a Academiei Romane, provenite din

® Este vorba de localitati din judetele Suceava (Brusturi, Dolhasca si Tatarusi), Neamt
(Bodestii Precistei, Costisa si Grumazesti), Tecuci (Boghesti), Vaslui (Mircesti), Falciu
(Dolhesti) si Covurlui (Frumusita si Jorasti), asa cum rezultd din Ion Muslea si Ovidiu
Bérlea, op. cit., p. 81-106.

10 Adrian Fochi, Introducere la vol. Datini si eresuri populare de la sfarsitul
secolului al XIX-lea. Raspunsuri la chestionarele lui Nicolae Densusianu,
Bucuresti, Editura Minerva, 1976, p. XX-LVIII: Boroaia, Dolhasca, Heci,
Tatarusi, Stolniceni Prajescu — Suceava; Oroftiana — Dorohoi; Cosula — Botosani;
Bodestii Precista, Costisa, Dobreni, Orbic, Tibucani — Neamt; Mircesti — Vaslui;
Buhoci — Baciu si Jorasti — Covurlui.

! Boroaia, Dumbriveni, Moisa, Poiana Stampei, Todireni, Udesti — Suceava; Dobreni,
Grumazesti si Tibucani — Neamt, Tatarusi — Iasi, Mircesti — Vaslui si Jorasti — Galati.
Cf. Anexa 1 — Lista satelor cercetate, in vol. Sarbatori si obiceiuri. Raspunsuri la
chestionarele Atlasului Etnografic Romén. Coordonator general: lon Ghinoiu, vol. IV.
Moldova. Responsabili: Cornelia Plesca, Emil Tircomnicu, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 2004, p. 415-416.
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localitati ale Moldovei si Bucovinei, 1l constituie statistica tematica a
acestora. Dintre cele 214 manuscrise, mai bine de o treime sunt
dedicate obiceiurilor calendaristice, cuprinzand 32 de raspunsuri la
Chestionarul I: Calendarul poporului pe lunile ianuarie si februarie,
un raspuns la Chestionarul XIV: Craciunul, precum si sase raspunsuri
la primul set de intrebari formulat de Ion Muslea pe problematica
Craciunului §i Anului Nou. Obiceiurile de vara (Chestionarul 11) sunt
urmarite de 18 corespondenti, Obiceiurile de primavara (Chestionarul
IV), de 20 de corespondenti, iar Calendarul poporului pe lunile
octombrie-decembrie (Chestionarul VII), de 10 corespondenti. Alte
patru manuscrise trec in revista toate obiceiurile de peste an pe care
autorii lor le-au observat in satele unde locuiau, iar cinci contin
informatii generale despre credintele si practicile proprii anumitor
comunitati rurale.

Dintre cele 48 de manuscrise care documenteaza obiceiurile din
ciclul vietii 1n localitatile Moldovei si Bucovinei, 19 sunt raspunsuri la
Chestionarul VI: Nasterea, botezul si copilaria. Obiceiuri si credinge,
14 la Chestionarul 1X: Moartea si inmormdntarea. Obiceiuri §i credinge,
iar 10 la Chestionarul XI: Nunta. Obiceiuri si credinte. Tn plus, descrieri
ale practicilor rituale nuptiale si funerare sunt trimise Arhivei de catre
cinci dintre colaboratorii sai, Thainte ca acestea si faca obiectul unor
grile de intrebari.

Mitologia populard, credintele si practicile magice au fost vizate
de Ton Muslea prin Chestionarele IIl: Animalele in credintele si
literatura poporului roman, cu raspunsuri din 11 localitati, V: Credinte
si povestiri despre duhuri, fiinfe fantastice si vrdjitoare, cu 17 raspunsuri,
VIII: Pamdntul, apa, cerul si fenomenele atmosferice dupa credingele si
povestirile poporului, cu 14 raspunsuri, XI11: Prevestiri gi semne, CU
un singur raspuns, precum si prin Circularele 4: Vraji, farmece si
descantece si 5: Focul, fiecare cu cate sase raspunsuri. 10 corespondenti
au scris despre riturile domestice pe baza celui de-al X-lea
Chestionar (Casa, gospodaria si viata de toate zilele), iar patru
despre dreptul cutumiar pe baza Chestionarului XII: Obiceiuri
juridice. Un set de intrebari urmarind problematica sezatorii in
dimensiunea sa socio-economica si folclorica, trimis colaboratorilor
Arhivei in anul 1933, s-a bucurat de atentia a sase invatatori moldoveni.

Proza populara este bine reprezentatd in colectiile rezultate din
ancheta indirectd coordonata de Ion Muslea, 19 manuscrise continand
snoave (dintre care 14 constituie raspunsuri la Circulara 1: Snoava
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despre femeia necredincioasa), opt cuprinzand povesti (dintre care doua
contin basme animaliere), doud cu legende, iar unul cu povestiri.
Speciile folclorului versificat sunt distribuite dupd cum urmeaza:
descéantece — 15 manuscrise, colinde — un manuscris, plugusoare — doua
manuscrise, bocete si conacarii — cate un manuscris, balade — patru
manuscrise (dintre care doud constituie raspunsuri la Circulara 2:
Miorita sau oaia ndzdravand), cantece — 12 manuscrise, strigaturi — Cinci
manuscrise, ghicitori — douda manuscrise.

Este de domeniul truismului afirmatia ca datele negative ale
acestei statistici tematice nu pot furniza n nici un caz o dovada absoluta
a absentei unor categorii de fapte folclorice din anumite localitati.
Cantitatea raspunsurilor formulate la chestionarele Iui Ion Muglea este
dependenta si de factori extrinseci realitatii folclorice, precum
extensiunea pe care a avut-o reteaua de colaboratori la momentul
elaborarii fiecaruia dintre chestionare, dar si gradul de implicare,
daruirea si priceperea fiecarui respondent.

Astfel, dintre cei 57 de intelectuali moldoveni si bucovineni
antrenati in actiunea derulatd de institutia clujeand, 27 au avut una sau cel
mult doud contributii la constituirea Fondurilor documentare. Altii 19 au
activat mai ales n intervalul 1930-1935, alcatuind cu constiinciozitate
raspunsuri la trei sau patru chestionare, probabil in speranta obtinerii unuia
dintre cele ,,trei premii, unul de 2000, altul de 1500 si al treilea de 1000 de
lei, pentru cele mai bune culegeri ce vor intra”*?,

In sfarsit, 11 invatatori si invatatoare se disting prin colaborari
de duratd, intense, prin preocuparea de a corespunde in cel mai Tnalt
grad mizelor anchetei indirecte, prin redactari minutioase si atente ale
raspunsurilor la chestionare, manuscrisele expediate Arhivei
Tnsumand, pentru fiecare dintre localitatile cercetate, intre 500 si 1.000
de pagini de caiet.

Spre exemplu, implicarea lui Dem. Ahritculesei dureaza din
1931 pana in 1939, cénd, in calitate de elev si, apoi, de invatator, a
trimis Arhivei de Folklor a Academiei Romane nu mai putin de
16 manuscrise, contindnd raspunsuri la Chestionarele 1 (Ms. 110),
I (Ms. 252), 111 (Ms. 345), IV (Ms. 541), V (Ms. 541), VI (Ms. 663 si
664), la Chestionarul despre sezatoare (Ms. 664), VIII (Ms. 719),
IX (Ms. 810), XI (Ms. 1009, 1010, 1011), la Circularele 1 (Ms. 541),

'2 Ton Muslea, ,,Apel citre intelectualii satelor cu prilejul infiintirii Arhivei de Folklor a
Academiei Romane”, in vol. Arhiva de Folclor a Academiei Roméane, p. 128.
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4 (Ms. 664), 5 (Ms. 754), precum si povesti (Ms. 111, 253), informatii
despre Calendarul lunilor aprilie-iulie in Candesti — Dorohoi (Ms. 151),
respectiv august-decembrie (Ms. 251).

Tot indelungate sunt si colaborarile invatatorilor Afia
V. Apetroaei'® si George I. Barleanu'®, care, intre 1933 si 1939,
descriu, pe baza chestionarelor lui Ton Muslea, ntregul sistem al
obiceiurilor din satele unde profesau, Moisa, respectiv Tatarusi — Baia.
Pentru primul deceniu de activitate a Arhivei, dintre invatatorii
moldoveni se remarca: Victor Babiuc™®, cu 15 manuscrise expediate din
Satu Mare — Radauti si Cosula — Botosani; Constantin N. Gafitescu®®,
cu 10 manuscrise expediate din Dumbraveni — Botosani, si Constantin

3 Afia V. Apetroaei (ndscuti la 19 februarie 1904, in satul Botesti, Horodniceni — Suceava
si decedata la 11 septembrie 1980, la Iasi) a urmat Scoala Normala la Piatra Neamt
(1919-1924), fiind mai apoi invititoare in satul Moisa, Boroaia — Baia. Intre anii
1933 si 1939 a trimis Arhivei de Folklor a Academiei Romane un numar de
14 manuscrise, cuprinzand raspunsuri la Chestionarele I (Ms. 712), II (Ms. 873),
IV (Ms. 656), V (Ms. 614), VI (Ms. 545), VII (Ms. 854), VIII (Ms. 656), IX (Ms.
712), X (Ms. 854), XI (Ms. 928) si XII (Ms. 986), la Circularele 1 (Ms. 517),
4 (Ms. 656) si 5 (Ms. 712), dar si povesti cu animale (Ms. 614), informatii
numeroase despre obiceiurile din ciclul vietii (Ms. 696), sarbatoarea Craciunului
(Ms. 545), sezatoare (Ms. 822) ori balade (Ms. 768), cantece (Ms. 769), snoave,
ghicitori si folclor pornografic (Ms. 799, 822 si 854).

" Intre anii 1933 si 1938, George I. Barleanu a trimis Arhivei raspunsuri, din
Tatarusi — Baia, la Chestionarele | (Ms. 796), Il (Ms. 693), IV (Ms. 859), V (Ms. 625),
VI (Ms. 625), VII (Ms. 859), VIII (Ms. 693), IX (Ms. 796), X (Ms. 921), XI (Ms. 974)
si la cel dedicat ,,sezatorii” (Ms. 859), la Circularele 1 si 4 (Ms. 693)

13 Victor Babiuc s-a niscut la 18 januarie 1906, in satul Costesti — Botosani; a studiat
in orasul Botosani, apoi, din 1925, a functionat ca invatator in comuna Satu Mare din
plasa Stefan Voda, judetul Radauti. Intre anii 1931 si 1933, a fost unul dintre cei mai
harnici colaboratori ai lui Ion Muslea, expediindu-i raspunsuri la Chestionarele I (Ms.
60), I (Ms. 161), IIT (Ms. 262), IV (Ms. 389) si V (Ms. 421 si 436), la Circulara
1 (Ms. 304), dar si manuscrise continand prevestiri de Anul Nou (Ms. 61), obiceiuri la
nunti (Ms. 162) si alte obiceiuri (Ms. 164, 165 si 388), precum si povesti (Ms. 387),
bocete (Ms. 163), descantece (Ms. 163, 263, 388) si strigaturi (Ms. 161).

18 Constantin N. Gafitescu (niscut la 14 mai 1907, in Dumbriveni — Suceava, si
decedat la 13 martie 1980, la Botosani) a urmat, intre 1919 si 1921, cursurile unei scoli
de contabilitate si educatie cooperatista, iar intre 1922-1928, Scoala Normala ,, Mihai
Eminescu” din Botosani. A profesat ca invatator in localitatea natald, contribuind cu
10 manuscrise, cu raspunsuri la Chestionarul I (Ms. 63), II (Ms. 159), III (Ms. 255),
IV (Ms. 380), V (Ms. 422), VI (Ms. 546), VIII (Ms. 675), precum si cu informatii
despre Craciun (Ms. 675), Anul Nou (Ms. 294), obiceiurile de nuntd (Ms. 294),
sezatoare (Ms. 675), povesti (Ms. 295 si 546), legende (Ms. 159), descantece
(Ms. 255) si strigaturi (Ms. 645).
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Muraru®’, cu sase manuscrise expediate din Buhoci — Bacau. Intre
1935 si 1940, colectii importante cantitativ si calitativ au realizat
Ecaterina Lavric*® din Fundatura Harsovei — Vaslui, Constantin Paslaru din
Valcele — Baciu™, Vasile Pelin®® din Stolniceni Prijescu — Baia, Elena
Gh. Stan* din Uda, Tatarusi — Baia si Olivia Sturzu® din Tarzia-Cornilesti,
Brusturi — Baia.

Despre valoarea stiintifica a manuscriselor corespondentilor
anterior nominalizati, cititorul 1si poate face o idee chiar 1nainte de a le
parcurge continutul, prin simpla lecturd a listelor de premianti ai
Arhivei de Folklor a Academiei Romane, incluse in Rapoartele
anuale, pe care directorul institutiei le-a intocmit si publicat in

LAnuarul Arhivei de Folklor"%,

7 Constantin Muraru s-a nascut la 17 iulie 1905 in Buhoci — Bacau. A urmat Scoala
Normala la Bacdu, apoi Facultatea de Litere si Filosofie a Universitatii din Bucuresti.
A functionat ca invatator in localitatea natala si in Bucuresti, apoi ca profesor de limba
roméana la Chisindu, Corabia, Sibiu si Bucuresti. La Arhiva de Folklor a Academiei
Romane colaboreaza, intre anii 1933 si 1936, cu raspunsuri la Chestionarele IV (Ms.
733), V (Ms. 551), VI (Ms. 676), VII (Ms. 519), VIII (Ms. 718), IX (Ms. 733), X (Ms.
856), Circularele 4 (Ms. 676), 5 (Ms. 733), informatii despre obiceiurile de Craciun
(Ms. 551), povesti cu animale (Ms. 718), snoave (Ms. 856) si balade (Ms. 856).

'8 Tntre anii 1937 si 1940, Ecaterina Lavric, invatitoare in Funditura Harsovei — Vaslui, a
elaborat raspunsuri la Chestionarele IV (Ms. 914), VI (Ms. 1006), VIII (Ms. 996),
XI (Ms. 948) si XII (Ms. 1054).

1% Constantin Paslaru, invatitor in suburbia Valcele, Targu Ocna — Bacdu, a trimis
Arhivei de Folklor a Academiei Romane, intre anii 1937-1938, opt manuscrise,
continand raspunsuri la Chestionarele I (Ms. 823), IV (Ms. 852), V (Ms. 869), VI (Ms.
893), VII (Ms. 893), VIII (Ms. 869), IX (Ms. 950), X (Ms. 852), XI (Ms. 923), dar si
teatru popular (Ms. 924), cantece (Ms. 925), desene si fotografii.

2 fntre anii 1935 si 1937, Vasile Pelin, invatitor in Stolniceni-Prajescu — Baia, a
expediat sapte manuscrise, cu raspunsuri la Chestionarele I (Ms. 716), IV (Ms. 800),
V (Ms. 839), VI (Ms. 881), VII (Ms. 881), VIII (Ms. 860), IX (Ms. 800), X (Ms. 860),
XI (Ms. 961), XII (Ms. 982), dar si descantece (Ms. 800).

2 Invatitoarea Elena Gh. Stan, din Uda, Tatirusi — Baia, a raspuns, Intre anii
1935-1938, Chestionarelor III (Ms. 964 si Ms. 967), IV (Ms. 851), V. (Ms. 817),
VI (Ms. 884), VIII (Ms. 851), IX (Ms. 795), X (Ms. 883) si XI (Ms. 940).

22 Olivia Sturzu (nascutd in anul 1897, in Sub Padure — Mures, si decedatd la 11 aprilie
1964, in Téarzia — Neamt) a functionat ca invatatoare in localitatea Tarzia, iar intre 1935 si
1939 i-a expediat lui Ion Muslea raspunsuri la Chestionarele 1 (Ms. 738), III (Ms. 985),
IV (Ms. 764), V (Ms. 821), VI (Ms. 894), VIII (Ms. 804 si Ms. 821), IX (Ms. 763), X (Ms.
855), XI (Ms. 952), XII (Ms. 985), la Circularele 1 (Ms. 821) si 5 (Ms. 763), precum si
cantece (Ms. 953 si Ms. 954) si folclor pornografic (Ms. 955 si Ms. 956).

% Jon Muslea, ,Rapoartele de activitate”, in vol. Arhiva de Folclor a Academiei
Roméne, p. 211-235.
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Pe parcursul deruldrii anchetei indirecte, dintre moldoveni si
bucovineni s-au remarcat si au fost distinsi cu Premiul I, Tn valoare
de 2000 lei, invatatorii Mihail Gh. Cojocaru, Constantin Muraru,
George I. Barleanu si Constantin Paslaru. Lui Dem. Ahritculesei i s-a
decernat, in anul 1934, Premiul al I1-lea (1500 lei), iar Afia V. Apetroael,
Victor Babiuc, loan Berbecaru, Ioan Donisa, Constantin
N. Gafitescu, Elena Grigore, Ecaterina Lavric, Vasile Pelin, Elena
Gh. Stan si Olivia Sturzu au primit, in anumiti ani, premii de
Tncurajare, in valoare de 500 de lei.

Totodata, deoarece, asa cum observa Ovidiu Barlea, ,valoarea
raspunsurilor atdrni foarte mult de cel care le redacteaza™®, este
important sd schitam profilele intelectuale ale corespondentilor lui Ion
Muslea, precum si posibilitatile acestora de a se forma/profesionaliza®
n cercetarea folclorului.

Intai de toate, e de observat ca moldovenii si bucovinenii
angajati in ancheta prin chestionare exercitau mai ales profesii didactice,
fiind invatatori si invatitoare (35 la numar), dar si profesori (doi la
numar). George |. Bérleanu si Constantin Muraru isi mentioneaza
calitatea de licentiati in Litere, iar George N. Popa si I. G. Lungu pe
aceea de absolventi de liceu. Intre cei care, la data elaborarii
raspunsurilor, urmau o forma sau alta de educatie, se numara opt elevi
de scoald normala sau liceu, doi studenti (E. Ar. Zaharia la Litere, iar
Nic. Axinte la Teologie), dar si doctorandul Haralamb D. Mihaescu,
viitorul clasicist de renume. S-au mai implicat in actiunile Arhivei
preotii I. Caciuld, A. C. Cosma si Nicu Ivan, cantorul Constantin Milici,
functionarul A. Biletchi-Oprisanu si ajutorul de primar Neculai Baciu.

Cifrele acestea reflectd, n primul rand, specificul proiectului de
cercetare al lui Ton Muslea, care, in virtutea rezultatelor pozitive ale
cooptarii invatatorilor si preotilor in anchetele prin chestionare
anterioare din spatiul romanesc, isi exprima si el convingerea ca, pentru
investigarea folclorului, acestia sunt ,.cei mai indicati. Tn primul rand

% Ovidiu Barlea, Metoda de cercetare a folclorului. Editori: Avram Cristea si Jan
Nicolae, Alba lulia, Editura Reintregirea, 2008, p. 71.

% Aceeasi schemd de analizi am utilizat-o, referindu-ma la intreaga retea de
colaboratori ai institutiei clujene, in studiul introductiv la Ion Muslea, Schimburi
epistolare cu respondentii la Chestionarele Arhivei de Folklor a Academiei Romdne,
vol. I. A-L. Editie criticd, note si studiu introductiv de Cosmina Timoce-Mocanu.
Prefata de Ion Cuceu, Cluj-Napoca, Editura Mega, 2014, p. 11-83, in care am publicat,
intr-o prima forma, ideile care urmeaza.
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prin faptul ci sunt cei mai aproape de popor si in contact zilnic cu el. Tn
urma acestei legaturi de fiecare zi, taranul are incredere 1n ei, isi
dezleaga limba 1n 6prezenta lor si nu se inchide ca in fata culegatorilor de
la oras, de plld“”2

Apoi, angajarea invatatorilor in cercetarea folclorului era
cultivata asiduu in presa vremii, dar si printr-o seric de masuri ale
institutiilor centrale. De exemplu, regulamentele obtinerii gradelor
didactice par sa fi favorizat asemenea activitati extragcolare, dupa cum
reiese din randurile cu care Elena Gh. Stan isi insoteste unul dintre
manuscrisele expediate Arhivei, in anul 1937: ,Sunt inscrisa la gr[adul]
I si astept, din zi n zi, si mi se facd inspectia respectiva. indriznesc a va
ruga sa-mi cantariti cat se poate mai chibzuit munca unui an pe calea
folclorului si — dupa insasi aprecierea Domniei Voastre, raspunzand in
mod admirabil la toate chestionarele — sa-mi clasificati lucrarea cat se
poate mai bine, avand in vedere ca comisia de examinare pune mare
pret pe calificativul d.***" in dobandirea gradului. Va asigur ci, pentru
viitor, ma voi sili s3 compensez binele ce-mi faceti!”?’

Tn plus, nu trebuie ignorat nici faptul ¢ premiile puse in joc de
Arhiva de Folklor a Academiei Romane au constituit ele insele o
motivatie suficient de puternica pentru implicarea in ancheta indirecta,
mai ales in timpul Marii Crize, ale carei consecinte sunt descrise cu
tragism de catre invatatorul bucovinean Dimitrie Mitric-Bruja:
,Deoarece stapanirea noastra pand azi n-a aflat de bine sa-mi dea
macar o letcaie din penzia curentd pe lanuar-Mart[ie], rog — cu toata
rusinea — binevoiti a-mi returna costul postei, caci am grozava lipsa de
parale in casa si nu te poti ajuta de nicaieri absolut cu nimic. Nimeni
nu vr[ela si-ti dea imprumut nici 50 de lei. Am trebuit sa pun violina
zilog la un bican, ca sa capat 100 Lei”?.

Daca luam in considerare si o alta variabila, anume sexul celor
57 de corespondenti din Moldova si Bucovina, observam ca 12 sunt
femeli, in conditiile in care, din celelalte provincii romanesti, abia sapte
doamne s-au angajat in actiunile institutiei clujene. Acest procent
ridicat, ca si consistenta si rigoarea contributiilor moldovencelor, cinci

%6 Jon Muslea, , Apel catre intelectualii satelor...”, p. 126.

2T Ms. 883 — Chestionarul X: Casa si gospodaria. Varia, invititoarea Elena Gh. Stan,
Uda, Tatarusi — Baia, 1937, p. 42-43.

% Ms. 88 — Rispunsurile la Chestionarul I: Calendarul poporului pe lunile
ianuarie-februarie, invatator pensionar Dimitrie Mitric-Bruja, Campulung — Bucovina,
1931, p. 1.
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dintre ele fiind premiate de Arhiva de Folklor a Academiei Romane, se
explicd nu doar prin deschiderea lui Ion Muslea fatd de implicarea
femeilor in cercetarea de teren — pe considerentul ca, ,in anumite
chestiuni, femeiesti, femeia vorbeste mult mai bucuros si pe fata cu o
femeie, pe cand un barbat cu greu obtine asemenea marturisiri”?® —, cat
mai ales prin faptul ca, in Moldova si Bucovina, exista o firava traditie
n acest sens, vocile feminine ale folcloristicii romanesti de pana la anul
1930, asa cum le retine Istoria lui Ovidiu Barlea, fiind Elena Didia
Odorica Sevastos si Elena Niculita-Voronca.

In privinta posibilitatilor de profesionalizare/formare in cercetarea
folclorului a colaboratorilor Arhivei Academiei Romane, trebuie
mentionat, intdi de toate, ca Ion Muslea a facut el insusi eforturi sa-i
instruiascd, atdt prin articolele publicate odatd cu lansarea anchetei
indirecte®®, cat si pe parcursul ei, cand ,,acestia erau incurajati sa-si extinda
si sd-si perfectioneze activitatea [...] prin scrisori personale — redactate de
directorul Arhivei”®".

Apoi, nu trebuie ignorat nici faptul ca aceastd practica le era
obignuita unora dintre corespondenti, Tntrucat au participat fie la ancheta
indirectd a Muzeului Etnografic al Ardealului (Constantin Muraru), fie
la aceea a Muzeului Limbii Roméane (Mihail I. Cojocaru, Dimitrie
Mitric-Bruja si D. Apetroaei). Faptul de a fi audiat cursuri de folclor sau
care sa atingd tangential problema folclorului trebuie presupus pentru
licentiatii sau studentii n Litere, insa cei mai multi dintre colaboratorii
Arhivei erau posesorii bagajului de cunostinte dobandite in scolile
normale sau, dupa caz, in seminariile teologice. Doar o analiza a felului
in care programele si manualele scolare ale vremii abordau folclorul si
vizau dobandirea unor competente teoretice §i practice specifice
domeniului ar aduce clarificarile necesare in aceasta problematica.

? Ton Muslea, ,invatitorii si folclorul”, in vol. Arhiva de Folklor a Academiei
Romane, p. 106.

%0 Este vorba despre Apelul cdtre intelectualii satelor cu prilejul infiintdrii Arhivei de
Folklor a Academiei Roméne — publicat in ,,Scoala si Vieata”. Revista Asociatiei
Generale a Invatitorilor din Romania, Bucuresti, nr. 1 (1930), p. 588-591, in alte
cateva foi invatatoresti, dar raspandit si pe foi volante —, de textul-indemn Culegeti
folklor! — aparut in ,,Satul i scoala”. Revista lunard pentru educatie si invatdmant,
Cluj, 1 (1931), nr. 1, p. 9-11 —, ambele preluand, in forma sinteticd, idei formulate de
Muslea inca de pe cand Arhiva era in stadiul de deziderat, precum si de articolul
Invagatorii si folklorul, tiparit in ,Invatitorul”. Organul Asociatiei Invatitorilor
Romaéni din Ardeal, Cluj, 9 (1928), nr. 3-4, p. 30-36, si nr. 5, p. 14-20.

%! |dem, ,,Din activitatea mea de folclorist...”, p. 164.
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Tot in context educational, influente formative au mai putut
exercita structuri precum scolile de vard pentru Invatatori, asociatiile
profesionale ale acestora sau cercurile pedagogice si culturale.
Atmosfera unei astfel de intruniri transpare dintr-o scrisoare din
februarie 1935, adresata de Afia V. Apetroaci lui Ion Muslea:
,Sambata, 2 februarie a[nul] c[urent], invatatorii judetului nostru s-au
intrunit In congres, la Falticeni. In orele de dimineats, cu un deosebit fast,
tinerii invatatori au depus legitimul juramant. Printre indemnurile la
munca si sfaturile ce li s-au dat de catre autoritatile scolare si colegii mai
in varsta, vrednicul nostru presedinte, DI. V. Tomegea-Boroaia — fruntas
intre fruntasi, cum bine i se zice —, printre alte sfaturi frumoase, i-a
rugat si nu lase sa se iroseasca comorile sufletesti ale neamului nostru,
ci sa le adune, facandu-si din aceasta o placuta ocupatie. Apelul Dsale.
a starnit un viu interes in randurile invatatorilor, multe colege au venit

si m-au rugat sa le dau unele lamuriri”*.

in cercetarea culturii traditionale pe care le-au avut colaboratorii lui lon
Muslea din Moldova si Bucovina, trebuie amintite si publicatiile din
domeniu, multe dintre acestea — fie ca e vorba de monografii ale
principalelor specii folclorice, fie ca e vorba de volume ale seriei ,,Din
vieata poporului roman”, editatd de Academia Roméana intre 1908 si
1929, ori de reviste precum ,Sezitoarea”, ,Jon Creanga”, , Tudor
Pamfile” — fiind realizarile unor ilustri reprezentanti ai provinciei: Simion
Florea Marian, Artur Gorovei, Tudor Pamfile, Elena Niculita-Voronca,
Elena O. Sevastos, Al. Vasiliu-Tatarusi, Dumitru Furtuna, Dimitrie
P. Lupascu s.a.

Tn plus, ,Anuarul Arhivei de Folklor”, trimis ca risplata celor
mai constiinciosi dintre respondentii la chestionare, este receptat si in
dimensiunea sa formativa sau, in cuvintele lui Dem. Ahritculesei, ,,ca
instructie in ceea ce priveste folklorul”, deoarece ,,¢ necesara unui
folklorist, e interesantd pentru orice om cult, caci e un eveniment in
literatura folkloristica. Pentru mine este o Biblie si o voi pastra cum e
pastratd Biblia de un «crestin credincios»”.

%2 Arhiva de Folklor a Academiei Roméne (AFAR), Catalogul corespondentilor,
nr. 1.067. Scrisoare adresata Iui Ion Muslea, in februarie 1935, de citre invatitoarea
Afia V. Apetroaei din Moisa — Baia.

%3 Ms. 663 — Chestionarul VI: Obiceiuri de nastere, Dem. Ahritculesei, Candesti — Dorohoi,
1934, Anexa, p. 1.
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Nu in ultimul rand, e de observat ca, la debutul anchetei
indirecte coordonate de Muslea, numele unora dintre viitorii sai
colaboratori moldoveni erau deja cunoscute in folcloristica romaneasca.
Invatatorul N. I. Munteanu din Jordsti — Covurlui, care se recomanda
drept ,folklorist vechiu din scoala Iui Pamfile si Lupescu — ce au fost
urmasii lui I. Creangd™*, tiparise brosura Povestiri si legende (1918),
lar Afia V. Apetroaei, Dem. Ahritculesei, A. Biletchi-Oprisanu,
Constantin Gafitescu, Constantin Milici s.a. publicasera ei insisi folclor
n paginile periodicelor vremii, beneficiind, astfel, de profesionalizarea
pe care le-o conferea statutul de autor.

Un alt argument pentru valoarea stiintificd deosebitd a celor
mai multe dintre raspunsurile la chestionarele Arhivei de Folklor a
Academiei Romane provenite din localitatile Moldovei si Bucovinei
il constituie preocuparea permanentd a autorilor acestora de a
raspunde exigentelor metodologice impuse de Ion Muslea,
preocupare vizibila in reflectiile asupra experientei de cercetare, pe
care le-au formulat, punctual (generic sau autoreferential), dar si in
difuze jurnale de teren, in paginile manuscriselor sau in scrisorile
adresate folcloristului clujean.

De cele mai multe ori, comentariile privind aspectele tehnice ale
cercetarii sunt oferite cu scopul de a justifica intarzierea sau modestia
raspunsurilor la chestionare, dar §i cu o oarecare intuitie a importantei
lor, ca in cazul lui Dem. Ahritculesei, care insista, n repetate randuri,
asupra ,,modului de colectie’’/,,modului de culegere”: ,Nu stiu daca
aceste relatari va sunt de folos. Intentia mea a fost sa arat felul in care
am ajuns la culegerea si inmanuncherea acestui material”®.

In ceea ce priveste tehnica observatiei, colaboratorii Arhivei au
reflectat mai putin la modul in care aceasta a fost pusd in act,
manuscrisele §i scrisorile care le 1nsoteau retindnd, mai degraba,
aspectele terminologice ale unui proces prin care s-au obtinut anumite
informatii de interes etnografic, in constructii de tipul: ,,Ca metoda de
lucru, am avut in vedere observatia personala, directa asupra acestor
imprejurari de viatd a poporului” (Dem. Ahritculesei)®®; ,Le-am

% AFAR, Catalogul corespondentilor, nr. 140. Scrisoare adresata lui lon Muslea, la
11 ianuarie 1931, de catre invatatorul N. I. Munteanu din Jorasti — Covurlui.

% Ms. 663, Anexa, p. 2.

% Ms. 810 — Chestionarul IX: Moartea si inmormdntarea, Dem. Ahritculesei,
1936, Anexa.
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observat in sarbatori” (Mihail Gh. Cojocaru)®’; ,,[Calendarul de ceapi]
vazut la tatil meu” (Victor Babiuc)*® etc.

Tn schimb, corespondentii moldoveni si bucovineni au
consemnat, de multe ori, contextele in care s-a produs observatia. De
pilda, Constantin Gafifescu marturiseste cum a reusit sd noteze strigaturi
pornografice: ,,Am mers personal la hore §i, ascuns in locuri nebanuite
de ei, le-am cules”®. Atunci cand i-a expediat lui Ton Muslea un
manuscris despre ,,obiceiurile referitoare la petitul, logodna si nunta
tineretului” din Uda — Tatarusi, Elena Gh. Stan a ficut precizarea ca
acestea au fost ,,observate de subsemnata in mod personal”, mai exact
,in calitate de nuna a diferitilor tineri pe care i-am cununat, cat si ca

nuntas, am putut sa le vad si s le aud direct din gurile lor”*.

Invatatoarea a folosit aceeasi tehnicd in investigarea ritualurilor
funerare, chiar in situatia decesului unor membri ai familiei, cand
trebuia sa faca fata si propriei dureri ca indoliata: ,,Am cautat sa raspund
cAt mai exact rugdmintii d*, asistand si ludnd parte chiar la mai toate
obiceiurile scrise in acest caiet. Tntamplarea a fost ca, in acest timp,
sd-mi moara tata i mai multe rude, asa cd am putut observa si capata
cunostinte necesare” ..

Reflectiile corespondentilor Arhivei de Folklor a Academiei
Roméane legate de metoda chestiondrii sunt mai numeroase §i mai
nuantate dect in cazul observatiei. In ceea ce priveste terminologia,
denumirea pe care, astazi, cu totii o folosim pentru aceasta metoda
cunoaste o singura utilizare, si anume la Dem. Ahritculesei, care
precizeaza, Intr-o scrisoare din mai 1934: ,in 16 Aprilie, «vizitez» (sa
nu spun ¢ iau interview) pe moasa satului nostru...”* (sublinierea mea,
C. T.-M.).

In restul notatiilor sale, Ahritculesei descrie practica investigarii
ca fiind maiestria de ,,a lua in discutie subiecte potrivite” sau ,,a desvolta
subiecte dupa chestionar” si exemplificd modul in care a produs
informatia folcloricd din raspunsul la Chestionarul VI, dedicat
obiceiurilor de nastere: ,,Mama ramanea pana tarziu cu «lucrul prin

%7 Ms. 313 — Calendarul poporului pe lunile ianuarie-februarie, Mihail Gh. Cojocaru,
Dobreni — Neamt, 1932, p. 2.

% Ms. 61 — Prevestiri de Anul Nou, Victor Babiuc, Costesti — Botosani, 1931, p- 3.

¥ Ms. 645 — Strigaturi, Constantin Gafitescu, Dumbraveni — Botosani, 1934, p. 2.

%0 Ms. 940 — Chestionarul XI: Obiceiuri de nuntd, Elena Gh. Stan, 1937, p. 45.

*1 Ms. 795 — Chestionarul 1X: Moartea si inmormdntarea, Elena Gh. Stan, 1935, p. 34.
2 Ms. 663, Anexa, p. 6.



CERCETAREA CULTURII TRADITIONALE DIN MOLDOVA... 497

casa» si, pe urma, torcea, cosea etc.... grija zilei i disparea si era
bucuroasa de vorba. Am profitat de aceasta ocazie, luand vorba despre
ce am citit si auzit, intrdnd Tn domeniul folklorului... «Explicatiile» erau
lungi si, ca intotdeauna, cu exemple, si un subiect era desvoltat pana se
pierdea n alt subiect, care, uneori, nu era interesant”*. In alte situatii,
elevul din Candesti — Dorohoi preferda conversatia, destinand institutiei
clujene ,culegeri produse spontan, in povestiri, cand omul «sta de
vorbay, fara alte griji”*.

Ceea ce manualele moderne de metodologia cercetarii numesc
»intrarea in subiect” se poate face, potrivit lui Ahritculesei, ,,luand
vorba despre ce am citit si auzit, intrand Tn domeniul folklorului”*,
dar fard a dezvalui dintru inceput scopul acestor convorbiri: obtinerea
de informatii de interes folcloric in folosul Arhivei Academiei
Romane. Tn acest sens, Ahritculesei relateaza cum, la un interviu cu
moasa Ilinca Petra Plecanit, colegul care-1 insotea ,,0 luase inainte si,
din neexperienta, spuse adevaratul scop ce-l aveam noi, iar moasa se
Tmpotrivi: «Eu nu spun nimic, eu nu stiu. Eu-s saraca si nu pot umbla
pe la parchet degeaba». Atunci, explic eu scopul vizitei, spun ca n-am
venit pentru anchetd sau sa constat stiinta ei, ci pentru «povesti». Ce
va crede cd ar putea-0 Infunda, sa nu raspunda. Ca... «babe» gasim
noi, dar am venit la ea fiindca ¢ mai «cuminte» si sa se gandeasca la
cinstea ce-i facem cu vizita noastra. Pentru timpul cat I-ar pierde cu
noi, 1i var cu sila 10 lei (sa o am angajata pentru un timp pe care l-ar
crede degeaba pierdut...) Cand vad ca tot nu e dumerita, 1i pun
intrebari si, incet, inima i se deschide, iar, la urma, a ras si ea de ceea
«ce a crezut ¢ am vrut noi»...”*

Asadar, pentru analistul fin al experientei de teren care a fost
corespondentul din Candesti, reusita unui interviu ar depinde de
priceperea cercetatorului 1n a crea o ,,atmosferd favorabild”, de rabdarea
in a asculta ,,toate polojaniile”, de experienta in dozarea intrebarilor si in
a oferi ,,mereu explicatii, exemple”, bazate pe propriile cunostinte
mitologice — spune acesta —, dar si in madiestria de a-i ,,fura mintile”
informatorului, prin aceea ca ,iei un subiect din viata zilnica,

neinsemnat, si din el pornesti in domeniul care te intereseaza™*’.

“% |dem, p. 5.

* Ms. 1.009 — Chestionarul XI: Obiceiuri de nuntd, Dem. Ahritculesei, 1939, p. 1.
> Ms. 663, Anexa, p. 5.

“® |dem, p. 6-7.

" Ms. 719 — Chestionarul V11I: Cosmografie, Dem. Ahritculesei, 1935, Anexa, p. 3.
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Majoritatea colaboratorilor lui lon Muslea folosesc, pentru a se
referi la metoda chestiondrii informatorilor, verbul a intreba, mai rar cu
sinonimul neologic a interoga, ancheta de teren fiind definita, extrem de
inspirat, de Dimitrie Mitric-Bruja, ca o suma de ,multe, multe
umblaturi, intrebari §i converzatii utile si netrebuielnice”, ce presupun
,migdleald uriasa la mijloc”48.

Scrisoarea din 14 martie 1931, care insoteste primul manuscris
expediat Arhivei de Folklor de catre invatatorul pensionar din
Céampulung, este un exemplu cat se poate de sugestiv pentru ceea ce
Tnsemna, pentru corespondentii moldoveni, o cercetare condusa cu har,
iscusintd si constiinta permanentelor negocieri de roluri §i informatii
intre cei angrenati in acest proces: ,Materialul se culege foarte
anevoios, din cauza ca oamenii sunt foarte, foarte conservativi si trebuie
mare ghibacie si finetd politica, pan’ ce-i poti deschide baierele
sufletului, ca sa-ti comunice cele trebuincioase, tot una intreband ca la
ce anume i cui 1i trebuie toate acestea, mai asigurand mereu ca ei cred
numai in D[umne]zeu Sflantul] si nu stiu de altele nimic. Si cand
singuri 1i Tncepe a-i scormoni cu vorbele aduse pe deparcior, apoi ei se
mai dau la brazda, s-atunci chestia merge, pana ce iarasi se asigura ca
nimic nu mai stie alte cele, numai alea cat ai auzit. Atunci iarasi trebuie
sa stii de unde sa-1 iei si unde sa-l intorci cu vorba, ca sa-ti comunice si
altele sau totul ce stie despre cutare ori cutare lucru. Destul ca, cu vointa
neclintiti si cu ajutorul lui D[umne]zeu, tot am cules céte ceva™®.

Un alt indiciu al rigorii metodologice de care au dat dovada
corespondentii moldoveni si bucovineni ai lui lon Muslea il reprezinta
atentia acordatd subiectilor cercetati. Manuscrisele cu raspunsuri la
chestionare retin datele cu privire la interlocutori dupa schema minimala
indicatd de directorul Arhivei de Folklor, adicd precizand numele,
varsta, ocupatia si localitatea de origine®, schemi pe care unii dintre
invatatori au completat-o cu diferite alte elemente.

Astfel, tentatia de a dezvolta datele de identitate in mici schite
ale profilelor informatorilor cu care au lucrat — tentatie de care, spre
sfarsitul secolului al XIX-lea, nu au fost strdini nici folcloristi precum
Atanasie Marian Marienescu si G. Dem. Teodorescu — este vizibila, de

8 AFAR, Catalogul corespondentilor, nr. 375. Scrisoare adresata lui Ion Muslea, la
2 februarie 1932, de catre invatatorul pensionar Dimitrie Mitric-Bruja din Campulung.
“* Ms. AFAR 88, p. 1.

% Jon Muslea, ,,Cateva instructiuni pentru culegerea datelor si alcatuirea raspunsului”,
in vol. Arhiva de Folclor a Academiei Romane, p. 132.
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pilda, la Mihail Gh. Cojocaru din Dobreni — Neamt. Acestuia i s-a parut
relevant ca alor sdi ,,povestasi adevarati” sd le consemneze nu doar
biografia, ci si specializarile repertoriale si, uneori, contextele in care le
actualizeaza: Gheorghe Ailenei este ,rapsodul satului. Vine pe la scoala
si spune povesti si ghicitori la copii”; Dumitru Potoceanu e ,,un boem.
Stie multe cantece si obiceiuri’; I. Savin ,,stie extraordinar de multe
oratii si versuri populare, de la tatil sau”'. In alte situatii,
micro-caracterizarile indica filonul transmiterii competentei narative
(Gheorghe Nistor — ,tatdl lui era un povestas ca nimene”) ori
particularitatile stilului narativ (I. Apostoia — ,,are un minunat talent la
povestit”; Victoria Gh. Cojocaru — ,.fire iscoditoare”, care ,,povesteste
totdeauna cu talc si cu tabiet™?).

in galeria informatorilor mentionati in raspunsurile la
chestionarele Arhivei de Folklor a Academiei Roméne, cele mai pline
de culoare si, totodatd, mai memorabile rdman portretele pe care
talentatul Dem. Ahritculesei le-a facut pentru acei pe care-i numea
,Jizvoditorii” sdi, cu atat mai mult cu cat creionarea lor e simultana
prezentarii travaliului constructiei informatiei de interes etnografic, in
pagina jurnalului de teren.

Prin aceasta tehnica, fiecaruia dintre cei ,,buni di gura”, pe care
I-a chestionat elevul din Candesti — Dorohoi, Ti devin evidente, in primul
rand, zonele de maxima competentd narativd, asa cum apar ele in
propria perceptie despre sine a povestitorului si in receptarea
consdtenilor, dar si asa cum 1i sunt relevate cercetatorului in timpul
interviului, fiindca ,,sunt informatori dezvoltati mai mult intr-o singura
ramurd din atitea ramuri a[le] «activitatii psihice populare»”*. Tn al
doilea rénd, devin evidente gradul de aderenta al povestitorului la cele
relatate si stilul narativ, de unde constatarea ca ,,orice «motiv» fokloric
difera de la un om la om, numai in forma sau si in fond, elementele
componente etc.”*

Tn acest context, dupa lectura manuscriselor expediate din
Candesti — Dorohoi, cititorului 1i va fi greu sa 1i uite pe moasa Ilinca
Plecanit, cea atat de dispusd sd ofere informatii despre obiceiurile de
nastere si atdt de reticentd in a vorbi despre ,,sdmni di la Dumnezau”,

°1 Ms. 313 — Calendarul poporului pe lunile ianuarie-februarie, Mihail G. Cojocaru,
1932, p. 1-2.

*2 Ibidem.

5% Ms. 719, Anexa, p. 4.

> Idem.
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dar si pe Niculai Vatui, ,spiritist de felul sau”, care ,,mereu se-nvarte cu
explicatii «la mintea omului»”, ori pe Gheorghe Ungurenasu, despre
care consatenii lui spuneau ca poate opri ploile si care ,,face parte din
«Oastea Domnului» si, fiind intelectual, ma credea ca eu viu sa-I
«ischitesc» in credinta lui: «Eu as oblici di undi ai auzit D® asta, da’ asta
nu-i drept. Asa o spus la Parintili vorba asta si, cand am mars la
spovidit, m-o0 probozit, ca nu putem di rusini. Spuné ca ci, ma fac mai
tari ca D[umne]zau. Eu nu vreau s ma fac mai tari ca D[umne]zau, lasé
s4 bata chiatra, asd da D[umne]zau»"™.

Randurile dedicate lui Petrea Hutuleac traduc textual tensiunea
situatiei de comunicare stabilite intre cel care chestioneaza si cel
chestionat, asteptarile si reactiile fiecaruia dintre ei, jocul negocierii
discursive, cu blocajele si castigurile sale: ,,A doua zi, in 26.11.[1]935,
merg la P[etrea] H[utuleac]. E batran, obosit... Fumeaza, il servesc cu
tigari (nu fumez, dar «sa-i intru In voie») si e «tare» multumit. Insa, am
pus prea mari sperante in mosneag... E mirat ca «citesc» si-1 intreb, ca
scriu... cititul poate e un miracol pentru el. Vorbeste de «Antihristi», de
Isus si trebuie sa ai o rabdare de fier sa asculti toate «polojeniile» si,
cand si cand, sa alegi din vagonul de vorbe cate o boaba de cuvant de
interes folkloric. Iti trebuie si cunosti mitologia, sa stii tu despre ce e
vorba, ca numai asa mai aduci aminte de ceea ce se «vorbea» de demult.
Céand atmosfera a devenit «nefavorabild», trebuie sd iei un subiect din
viata zilnica, neinsemnat, si din el sa pornesti in domeniul care te
intereseaza, «furdndu-i mingile». Mosul ma trimite (sau imi indica) la
alti mosnegi, mai batrani ca el, care stiu multe”®®,

Aspectele pe care le-am supus atentiei cititorilor in studiul
nostru constituie doar cateva dintre particularititile raspunsurilor la
chestionarele Arhivei de Folklor a Academiei Romane provenind din
localitati ale Moldovei si Bucovinei, dar in numar suficient pentru a le
sublinia valoarea stiintifica deosebita si importanta aparte pe care o au
in documentarea unei varste a culturii traditionale din aceste provincii,
de unde necesitatea valorificarii acestora prin publicarea integrala,
ntr-un viitor pe care-1 speram apropiat.

> 1dem, p. 2-3.
% |dem, p. 3.



