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1. Argument

Spatiul, in acceptia lui Jacques le Goff, este cel mai important loc
de intalnire intre omul biologic si omul social, fiind ,,eminamente
cultural, variabil in functie de societati, de culturi si de epoci”'. Problema
preludrii paAmantului in stapanire de catre om de la naturd, cea a perceperii
si valorizarii spatiului de catre societati este una fundamentald pentru
cercetarea culturii traditionale. Purtatorul acestei culturi se confunda inca
in mare parte cu mediul natural in care locuieste si de care depinde, este
incd foarte integrat In neamul sdu, care constituie reteaua relatiilor
sociale, comunicd cu lumea incd foarte emotional si afectiv, reflectd in
imagini, iconic asupra lumii, naturii, cosmosului’. in acest sincretism,
delimitarea unui spatiu, pentru a fi culturalizat, activeaza intreaga
paradigmd a culturii, ceea ce largeste campul de investigatie al
cercetatorului interesat de problematica hotarelor.

Hotarul este un mijloc generalizat de delimitare a unui spatiu
stapanit. Este marginea unui spatiu cultural. In ansamblul problemelor
pe care le implica, el se preteaza unei cercetari etnologice. Interesul
manifestat fatd de domeniu in alte tari’, necesitatea de a ne sincroniza la

* Acest studiu a fost publicat in ,Buletinul stiintific” al Muzeului National de
Etnografie si Istorie Naturald din Chiginau, vol 1 (14), serie noud, Chisindu, 2004,
p. 27-55. Apare si in A.ML.E.M. in urma incheierii unui protocol de colaborare cu
Muzeul National de Etnografie din Chisindu, protocol care prevede publicarea
simultana in revistele de specialitate ale celor doud muzee a unor studii sau materiale
demne de interesul specialistilor de pe ambele maluri ale Prutului.

! Jacques le Goff, Imaginarul medieval. Eseuri, Bucuresti, Editura Meridiane, 1991, p. 179.
? Ideile lui F. Klix privitoare la gandirea arhaic specifica purtatorilor culturii arhaice, intr-o
anumitd masurd, raman valabile gandirii §i culturii traditionale. A se vedea: F. Klix,
Pobujdaiusciesea myslenie. U istokov celoveceskogo intellecta, Moscova, 1983, p. 152-155.

* A se vedea: Bjorn Thomassen, Border Studies in Europe: Szmbolic and Political.
Boundariees, Anthropological Perspectives, in ,,Europaea. Journal des Europeanistes”,
Cagliari, 1996, II-1, p. 37-48; Piero Vereni, Boundaries, Frontiers, Persons,
Individuals: Questioning ,,Identity” at National Borders, in aceeasi publicatie,
p. 77-89 si urmatoarele.
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un proces stiintific de o mai mare deschidere®, motiveazi aparitia
prezentului studiu. Din cele cateva tipuri de hotare cunoscute — intre
state, Intre pamanturile domnesti si cele manastiresti, intre mosiile
localitatilor si mosiile familiale — ultimele doud ne vor interesa cu
precadere in acest studiu, acestea fiind mai putin cercetate 1in
complexitatea manifestarilor cultural-istorice pe care le-au implicat.
Abordarea acestora din perspectivd etnologicd ar putea oferi noi
argumente privind dimensionarea simbolicd a spatiilor in raport cu
fixarea juridico-administrativa a hotarelor.

Stabilirea hotarelor, respectarea si incdlcarea lor, la fel ca
structurarea formelor si fenomenelor culturale in anumite cadre spatiale,
au fost si raman probleme de actualitate pentru toate societatile si un
domeniu foarte generos pentru cercetare. Hotarul este o componentd de
modelare a spatiului, iar in procesul culturalizarii sau socializarii
spatiului, acesta capdtd insemne simbolice. ,,Din momentul in care este
structurat, facand obiectul unei ordondri care va inscrie in structurile sale
reprezentarea sistemelor sociale, spatiul devine simbolic™. Are dreptate
Daniela Roventa-Frumusani cand sustine cd experienta spatiului este o
veritabila traversare semioticd, inclusiv sub forma terenurilor posedate®.
Hotarele, frontierele, ca si totalitatea faptelor ce capata rosturi deosebite
in spatiul delimitat de ele, sunt rezultatul unei activitati de ordin semiotic,
functioneaza in context semiotic si se preteaza unei abordari semiotice.

Prin acest studiu ne propunem sa elucidam valoarea simbolica si
diferentiald a hotarelor in cultura noastra, urmarind insemnele lor pe
parcursul ultimelor sute de ani. Ni se pare relevant sa incercam a cerceta
comportamentul de marcare a spatiului, ca pe un sistem comunicativ.
Pentru ca, potrivit lui B. Lamizet, ,,a da sens spatiului inseamna a trasa
frontiere care separa teritoriile intre ele (...). Inventarea teritoriului de
catre oameni corespunde intr-un fel socializarii spatiului, inscrierii
spatiului in structurile simbolice prin care el devine nu doar o forma, ci
o formi dotatd cu sens”’. Spatiul, ca realitate culturald, este perceput
printr-un sistem corelat de determinative, aflate in opozitie binara.
Referindu-se la intelegerea lui in evul mediu, Jasque le Goff remarca, pe

* Pierre Bonte, Michel Izard, Dictionar de etnologie si antropologie, lasi, Editura
Polirom, 1999, p. 687-689.

5 Bernard Lamizet, Les lieux de la communication, Liege, Armand Colin, 1992, p. 258.
® Daniela Roventa-Frumusani, Semioticd. Societate. Culturd, lasi, Institutul European,
1999, p. 207.

" Bernard Lamizet, op. cit., p. 262.
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langa pastrarea actualitatii opozitiei stAnga-dreapta, sporirea interesului
pentru impirtirea lui in opozitiile sus-jos si interior-exterior®. Ultimele
doua perechi de opozitii sunt de referinta in stabilirea hotarelor.

In sistemul de valori propriu culturii traditionale, pimantul era
situat in varful ierarhiei valorilor, era cel mai de pret obiect transmis ca
mostenire, primit ca dar sau cumparat pe bani grei. Cercetatorul vechilor
carti domnesti de miluire si de danie, dar si a celor de intaritura, a
zapiselor ramane impresionat de practicile prin care satele de altadata isi
legalizau si protejau mosiile. Arhivarul care investigheaza dosarele
voluminoase ale proceselor juridice privitoare la litigiile latifundiare,
constatd ca ele sunt doar o mica parte din marturiile necontenitelor
neintelegeri privitoare la Tmpargirea pamantului si respectarea hotarelor.
S-ar putea ca acest proces sda fie firesc intr-o tard ale carei bogatii
esentiale erau solurile, iar oamenii {arii se sincronizau ritmurilor
vegetationale ale pamantului, in virtutea mentalitatii traditionale de care
aminteam la inceputul studiului. Spre deosebire de alte tari europene,
unde acest proces si-a pierdut din intensitate mult mai inainte, taranii de
la noi au pastrat aceasta relatie cu pamantul pana la mijlocul secolului al
XX-lea. Ea s-a schimbat 1n timpul gospodaririi colective a pamantului
din a doua jumatate a secolului al XX-lea.

O cercetare de teren desfasurata de Societatea de Etnologie in
acest scop in satele Republicii Moldova a demonstrat ca in ultimii 15
ani, in timpul reformei agrare, s-a produs o noud mutatie In aceasta
relagie. Redescoperit ca valoare prin anii 90, in debutul reformelor
sociale, mai tarziu pamantul s-a devalorizat. Cei care si-au obtinut cota
de pamant, neavand tehnica necesarda pentru a asigura aplicarea
tehnologiilor moderne, n-au reusit sa-1 gospodireasca adecvat. Drept
rezultat, pamantul a fost daruit pand si oamenilor din afara familiilor,
dat in arendd doar pentru o parte din recoltd sau vandut pe preturi
simbolice. PAmantul nu mai este pretuit la valoarea reald. in cel mai bun
caz, este lucrat nu pentru recoltele pe care proprietarii ar trebui sa le
obtind, cum ar fi firesc in mileniul III, ci pentru ca, in virtutea
stravechii, exemplarei relatii a omului cu natura, ,pamantul trebuie
ingrijit”, trebuie arat, semanat, cultivat, prasit. In viziunea sitenilor mai
in varsta, cei care sunt majoritatea proprietarilor de pamanturi, ,.e
rusine, ¢ pacat sa lasi pamantul nelucrat, in parajind”. Dar, desi pentru
unii sateni, el rdmane a fi singura sursd de existentd, continud sa fie

¥ Jaques le Goff, op. cit., p. 179-180.
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lucrat, de obicei, numai pentru intretinerea necesitatilor familiei. Uneori,
este Inteles ca o povara si lasat si parlogeasca. Cei care au ramas sa
gospodareasca pamantul in colectiv, fie ca la sfarsit de an primesc foarte
putin din recoltele obtinute, fie ca nu au venituri, dar dimpotriva, raman
cu datorii, in urma folosirii utilajelor moderne la executarea lucrarilor
agricole. Si doar foarte putini proprietari de pamant au reusit s men{ina
rostul pamantului. In cercetarea de teren, concomitent cu atestarea
acestor aspecte contemporane ale relatiei omului cu pamantul, au fost
relevate si altele, mult mai profunde ca temporalitate, care vizeaza
modelul traditional al interdependentelor dintre comunitate si natura. La
cele din urma ne vom referi cu precadere.

Pe parcursul cercetarilor de teren, am intdlnit stalpi de piatra
aflati in largul campurilor, in lungul drumurilor, in paduri sau pe
crestele dealurilor; rostul acestora localnicii nu si-1 mai aminteau. Doar
numele lor, cel mai adesea, stdlpi sau pietre cu care erau amintiti in
comentariile acestora, toponimele locurilor unde se aflau — La brazda,
Pe hindichi, La hotar — trimiteau indirect la faptul ca ar putea fi stalpi
de hotar. I-am documentat in conformitate cu rigorile unei cercetari de
teren, filmandu-i, fixdndu-le toate semnele si inregistrand povestirile
oamenilor in varstd despre ei. De cele mai multe ori, asa cum se
obisnuieste in asemenea cazuri, locuitorii fie cd nu stiau de cand sunt si
la ce au servit stalpii, fie cd, cei mai zelosi, improvizau careva legende
motivatorii, conform unor stereotipuri care circuld in mediul rural.
Putinele texte si imagini pastrate pe fetele acestor stalpi, chiar si
descifrate, nu sunt prea relevante pentru a argumenta functiile lor. Este
necesara o interpretare complexa pentru a le pune in valoare. Am cautat
sa identificdm 1n investigatiile de teren cat mai multe marturii privind
hotarele. Informatorii cu care am discutat posedau in mod pasiv
informatiile solicitate, isi aminteau foarte vag despre hotare din spusele
bunicilor si parintilor lor. Din aceste considerente ni s-a parut oportun sa
abordam problematica hotarelor si a semnelor de hotare.

2. Sursele si problematica

Dat fiind acest decalaj intre patrimoniul atestat si memoria
colectiva, in procesul de documentare asupra temei am considerat
oportun sa recurgem si la alte categorii de surse care s-au completat sub
raport temporal, informational si functional. Cele mai vechi dintre ele,
cele mai complexe §i mai constante pentru toata perioada cercetatd sunt
documentele scrise: cartile domnesti de danie, de intariturd si de
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hotarnicie. Corpusurile de documente: Documente basarabene si
Moldova in epoca feudalismului. Documente slavo-moldovenesti’
permit urmarirea evolutiei fenomenului hotarniciei pe parcursul mai
multor secole.

O altd sursd importantd pentru studiu au constituit-o stalpii de
hotar identificati in timpul cercetarilor de teren si imaginile lor
descoperite in arhive. Am beneficiat 1n acest sens de colectia fotografica a
arhitectului Eugen Bazgu, cateva dintre acestea prezentandu-le in studiu.
In general, nu existd prea multe imagini, dar cele devenite accesibile ne-
au oferit importante repere imagistice. Aceste semne au intrat in atentia
cercetdtorilor la sfarsitul sec. al XIX-lea. Chestionarele lui Bogdan
Petriceicu Hasdeu si Nicolae Densusianu solicitau informatorilor
raspunsuri la multe Intrebari privind marcarea, respectarea hotarelor,
obiceiurile practicate la reconstituirea vechilor insemne'. Programele de
cercetare etnografica aplicate in spatiul nostru cultural in anii *70-80 ai
secolului al XIX-lea cuprindeau si intrebari referitoare la existenta
diferitor monumente, numite pe atunci antichitati, intre care figurau si
stalpii de piatra. Descrierile realizate in baza acestor programe au atestat
stalpi sau cruci care contineau inscrieri sau imagini mai neobignuite
pentru contemporani, dar nu au luat in considerare stalpii simpli de piatra
care erau mai numerosi si serveau ca semne de hotar'".

Raportul lui Iacob Ebergardt despre vechii stalpi, pietre funerare si
morminte, elaborat in 1918, in baza raspunsurilor la chestionare, prezinta
aceste obiecte in ipostaza de supravietuiri, fara a se face referire la
multiplele functii ale acestora, intre care se afla si cea de a hotarnici.
Totusi, din lista sumard vom selecta cateva exemple care se preteaza, dupa
noi, a fi si stalpi de hotar: aproape de Cubolta, pe o movila este o piatra; nu
departe de Cobalea Veche, intre cele doud santuri paralele s-a dezvelit o

L. T. Boga, Documente basarabene, vol. V-XX, Chigindu, 1928-1938; M.E.F.,
vol. I-VIII, Chisindu, 1961-1998.

10 B. P. Hasdeu, Obiceiurile Juridice ale poporului romdn, Bucuresti, 1878, passim;
N. Densusianu, Despre traditiile istorice §i autenticitdtile tarilor locuite de romdni,
Bucuresti, 1893, passim; Adrian Fochi, Datini si eresuri de la sfarsitul secolului al
XIX-lea, Bucuresti, Editura Minerva, 1976, p. 137-138.

"' Cele 32 manuscrise din Basarabia, Chisindu, 1884. A sasea intrebare din chestionar
se referea la aceste antichitati. Biblioteca Academiei de Stiinte a Ucrainei, Sectia
Manuscrise, Fond Y; despre ele, vezi: Alexandrina Matcovschi, Din preocuparile
folclorice ale Societatii de Istorie si Antichitati din Odessa, In ,Limba si literatura
moldoveneasca”, 1977, nr. 1; Olga Luchianet, Russkie issledovateli i moldavskaja
nauka v XIX-naceale XX v, Chiginau, Editura Stiinta, 1986, p. 34.
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piatrd cu cruce, fara inscriptii; la rasarit de satul Putintei, din pamant a fost
dezgropatd o piatrd; aproape de Siret sunt trei pietre; langd Seliste (in
vecindtatea Boldurestilor) au fost atestate cateva asemenea pietre vechi; la
Ghidighici si mai jos de acest sat sunt doi stalpi cu inscriptii; la fel sunt si
pe mosia Mireni; aproape de Carnateni std un stdlp cu inscriptii
necunoscute; langa Cruglic si Jevreni, este cate un stalp; la Festelita au fost
patru asemenea stilpi, dar a rimas unul, pe celelalte le-au luat oamenii'”.

O a treia categorie de surse documentare o alcatuiesc planurile
topografice si hartile vechi de hotarnicie. Ele constituie o inventie mai
tarziu aplicatd in spatiul nostru, dar foarte utild pentru a fixa pe hartie o
anume situatie a impartirii pamantului cu ajutorul hotarelor. Realizarea
planurilor topografice si hartilor constituie un proces semiotic prin
excelentd, ceea ce presupune stipanirea unor tehnici evoluate de
transpunere codificatd a caracteristicilor geografice, naturale si antropogene
ale pamantului, dupa anumite semne §i conventii general acceptate, pe o
suprafatd redusd la minim. Colectia de harti a Muzeului National de
Etnografie si Istorie Naturala, cuprinzand mostre incepand din 1800 si
terminand cu prima jumatate a secolului al XX-lea, a constituit un reper in
cercetarea acestei practici de semiotizare si decodare”.

Despre traditia hotarelor din spatiul nostru cultural au fost
publicate cateva studii importante, fiecare dintre ele abordand anumite
sau mai multe aspecte din complexitatea acestui domeniu. La inceputul
secolului XX, cand impartirea si respectarea hotarelor dintre mosii
focaliza intens trairile colective, 1. Braescu a analizat practicile de
mésurare si impartire a pamantului'®. Cativa ani mai tarziu, George
Fotino a prezentat, in contextul dreptului cutumiar, obiceiurile practicate
la fixarea hotarelor’>. H. H. Stahl a desfisurat si nuantat cadrul
problemei in context socio-istoric'®. Romulus Vulcinescu a luat in
dezbatere unele aspecte semnice ale marcarii hotarelor si formele

"2 Tacob Ebergard despre vechii stalpi, pietre funerare si morminte, in Pamiatniki
stariny — ili arheologhiceskjie nahodki v Bessarabii, Chiginau, 1918.

1 Colectia cuprinde 154 de piese.

1. Braescu, Masurdtoarea pamdntului la romdni din vechime pdand la punerea in
aplicare a sistemului metric, In ,,Buletinul Societatii Regale Romane de Geografie”,
Bucuresti, 1913, p. 65-137.

15 George Fotino, Incercdri de vechi drept romdnesc. Obiceiuri la fixarea hotarelor,
Craiova, 1925, passim.

' H. H. Stahl, Contributii la studiul satelor devilmase romdnesti, vol. I, Bucuresti,
1958, p. 119-123.
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juridice de perpetuare a traditiei hotarelor'’. Ampla monografie Satul in
Moldova feudala. Institutiile, acoperd cadrul enuntat al domeniului,
analizdnd componentele de organizare si functionare ale satelor,
institutiile si reprezentantii lor care ii reglementau activitatile. Din
aceastd perspectivd, autorul cerceteaza si probleme din domeniul
hotarnicirii'®. Gheorghe Burlacu a recuperat cercetirii un domeniu
foarte important al marcarii hotarelor — utilizarea bourului ca stema a
Moldovei in delimitarea mosiilor, dar si pimanturilor Tarii Moldovei'.

Aceste lucrari valoroase si complementare s-au dovedit a fi
insuficiente pentru a putea raspunde la intrebarile aparute in urma cercetarii
marturiilor vremii, ceea ce ne-a indemnat si formulim problematica
acestui studiu. Totodata, ele ne-au ajutat sa construim prezentul demers. El
este adresat cititorului interesat care fie cautd raspunsuri la anumite
intrebari privind problematica satului traditional si a hotarelor lui, fie
incearcad sd determine noi probleme de cercetare ale domeniului. De
asemenea, pentru cd devine tot mai sesizabila lipsa studiilor cuprinzatoare
privind traditia locuirii in spatiul nostru, practicile de asimilare a teritoriilor,
de adaptare si integrare a comunitdtilor in mediul natural, gospodaria,
locuinta, dar si ocupatiile agricole. Deocamdata, in traditia stiintifica din
Republica Moldova s-a dat prioritate cercetarii unor teme inguste, care
fragmenteazd cultura traditionald, evitdndu-se cele complexe, care ar fi
vizat ansamblul ei. Muzeul National de Etnografie si Istorie Naturala, prin
profilul sdu si prin programele sale stiintifice, focalizeaza direct aceste
probleme, incercand sa cuprinda acest cAmp de cercetare.

O posibilitate sigura de a apropia cercetarea de aceste obiective o
constituie monografiile satelor. Au fost elaborate multe monografii ale
satelor de la noi in perioada interbelica si in a doua jumatate a secolului
al XX-lea, insa autorii lor s-au referit prea putin la domeniul hotarelor.
De curand, Mihai Gribincea, intr-o lucrare despre istoria satului Mingir,
a specificat practicile de demarcare a hotarelor si cele de
vindere/cumpirare a mosiilor™.

7 Romulus Vulcanescu, Etnologie juridicd, Bucuresti, 1970, p. 149-165,183-196.

'8 Alexandru I. Gonta, Satul in Moldova feudald. Institufiile, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1986.

19 Gheorghe Burlacu, Bourul Moldovei — semn de hotar, in ,,Anuarul Institutului de
Istorie «A. D. Xenopol»”, tom. XXXI, Iasi, 1991, p. 517-543.

* Mihai Gribincea, File din istoria satului Mingir (De la prima atestate documentard
pana la Marea Unire), in ,,Revista de Istorie a Moldovei”, nr. 2 (58), aprilie-iunie,
Chisinau, Civitas, 2004, p. 65-95.
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3. Marcarea hotarului: de la repere naturale la cele antropice

Din perspectiva mitologicad, constiinta populard idealizeaza o
vreme cand omul a primit de la Dumnezeu atita pamant cat putea
cuprinde, cat putea lucra, ca sa se hraneasca. Pe atunci nu existau hotare.

In acceptie istorica, la inceputul delimitirii teritoriale dintre state
au fost folosite ca insemne de hotar reperele naturale. ,,Natura a trasat
cu o mand grosolanda, dar ferma, proiectul istoriei omului si al
revolutiilor sale in liniile muntilor pe care i-a ridicat si ale fluviilor pe
care le face sd coboare din varfurile lor. Marile, muntii i raurile sunt
limitele cele mai naturale ale natiunilor, obiceiurilor, limbilor, regatelor,
tot atat cat si ale teritoriilor si, chiar in cele mai mari revolutii umane,
ele au fost directoare sau hotarele istoriei lumii”*'. Tarile care si-au fixat
hotarele cu ajutorul muntilor, marilor sau raurilor mari, inscriindu-se in
marginirea acestora, au reusit, in mare parte, sd si le men{ind peste
veacuri. Invers, cand s-a luat drept hotar un reper natural mai usor
accesibil, el a fost neglijat in procesul de stabilire a noilor hotare.

Un exemplu elocvent in acest sens poate fi cazul vechii
Basarabii, care, geografic, era amplasatd la sud-estul Moldovei. Mihai
Eminescu, reproducea verbal hotarele ei pe hartd: , Trage o linie
curmezisa de langa Nistru, de la Bender, pana la varful lacului lalpug la
Bolgrad, pana la Reni, pe Dunare, in sus pand la Chilia, a treia lature,
apoi luand malul Marii Negre pana la Cetatea Alba la gura Nistrului, a
patra lature; apoi in sus, pe Nistru, de la Cetatea Alba pana la Bender, a
cincea lature. Numai pamantul cuprins intre aceste cinci linii s-a numit
cu drept cuvant Basarabie, tot ce-i deasupra — ¢ Moldova curata,
rizbotezati de la 1812 incoace”. Conform Tratatului ruso-turc din
1812 de la Paris, anume aceastd Basarabie urma sa fie anexata la
Imperiul rus, ca despagubire pentru faptul cd acesta a purtat razboaiele
ruso-turce 1n sud-estul Europei. Dar, Rusia a extins hotarele teritoriului
numit ,,Basarabia”, pand a cuprins de cinci ori mai mult pimant decat
prevedea tratatul. In realitate, granitele noii gubernii au fost largite pana
la limite naturale distincte — raurile Prut si Nistru, Marea Neagra.

Ca vechime, practica marcarii hotarelor este premergétoare
primelor carti domnesti pastrate. Ea ramane in custodia culturii orale.
Cele mai vechi dintre documente specifica despre hotarele satelor: ,,Si i
intarim hotarele vechi, pe unde au fost din veac”; ,,Jar hotarul (...) sa fie

2! Lucian Boia, Pentru o istorie a imaginarului, Bucuresti, Humanitas, 2000, p. 203.
2 Mihai Eminescu, Opere, vol. X, Bucuresti, 1989, p. 58.
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dupa hotarele vechi, pe unde din veac au folosit” sau ,,dupa hotarele
cele vechi, pe unde au umblat din vechi”, ,,pe unde au tinut din vechi?®,
Deci, in timpul elaborarii acestor acte (sec. XV-XVI) satele erau destul
de vechi si aveau hotare neschimbate de veacuri. Micile interventii
(danii, schimbari, iar ulterior si cumparari) produse in interiorul lor, nu
afectau marele hotar al mosiei satului. Satele continuau sa-si
administreze posesiile — ,,dupi a lor vechi hotare”. In prima jumatate a
sec. al XV-lea deja hotarele majoritatii satelor se stabiliserd, dar intre
ele mai erau unele ,locuri de pustiu” §i numai foarte rar cateva sate
ieseau la un hotar. Doar sporadic se stabileau noi hotare**.

In modul de locuire a terenurilor de citre comunitatile satesti
persista un echilibru, o masurd, cunoscuta si respectatd de toatd lumea.
Ea apare cel mai elocvent in documentele prin care domnitorul
Moldovei daruia in sec. al XV-lea slugilor sale credincioase ,locuri
pustii”, adica cele din stdpanirea domneasca, ,,ca sa-si ageze sat” / ,,sa-si
faca sat”. Si atunci hotarul trebuia ,,sa fie cat poate folosi de ajuns un
sat” / ,,cat poate cuprinde un loc de sat cu agezare” / ,,cat va putea folosi
un sat din plin”®, ,cit vor putea folosi aceste sate si intemeieze
indestul” sau ,cat va fi de ajuns sa locuiascd doua sate”?®, misura
ramanand valabila si cand se renoveaza salistele: ,,hotarul (...) sa fie cat
se vor putea hrini din destul doud sate™”’.

Cat de mari erau aceste pamanturi? Dupa informatii mai vechi,
,marimea vetrei satului se stabilea prin tragerea cu arcul de la stalpul
asezarii in toate directiile. Reperele obtinute prin caderea sagetii erau
unite printr-o brazdi de plug™®®. Astfel vatra satului tindea si fie
rotunda. Si mosia lui, care Inconjura vatra, avea aceeasi forma. Marimea
mosiei satului, era egala cu suprafata pe care reusea s-o inconjoare un
om calare sau pe jos in timp de o zi sau de o zi si o noapte. Mentiuni
despre aceste practici se regasesc in naratiuni populare — oamenilor li se
da atat pamant cat puteau sa inconjoare cu calul din rasaritul soarelui si

2 MLE.F., vol. 1, 1432-1442, p. 2; dar si In continuare: 1435, p. 2-4; 1443, p. 10-12;
1528, p. 34-35; 1528, p. 37, 39-41; 1528, p. 43; 1528, p. 49; 1537, p. 69-70; 1555,
p. 74-75; 1560, p. 80; 1570, p. 83; 1573, p. 143-144; 1598, p. 159.

** Ibidem, vol. 11, p. 78.

3 Ibidem, 1507, 1535, p. 223, 270; ibidem, vol. I, 1507, p. 24-26; 1529, p. 45.

2% Ibidem, 1552, p. 65.

7 Ibidem, 1552, p. 59; Gheorghe Ghibanescu, Impresii §i note din Basarabia, Chisinau,
Civitas, 2001, p. 252-253.

*% Ton Ghinoiu, Comentarii etnografice asupra fenomenului de ,,intemeiere” a asezdrilor,
in R.E.F., nr. 2, Bucuresti, 1979, p. 200-202.
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pani in apusul lui®. Unele sate si-au format mosia cu ajutorul unui om
ales de comunitate care cara din centrul satului spre hotare un sac cu
pamant. Locul unde se oprea, era considerat marginea mosiei satului.
Conform altor informatii, hotarul mosiei satului era stabilit, in locurile
unde nu se mai auzea toaca de lemn bétutd in mijlocul vetrei lui”*’. Tn
Codrii Moldovei, oamenii 1si ficeau vatrd largd de sat in padure, ,,0
inconjurau cu hindichi si gard de nuiele, zahatuit pe unele locuri, a carui
urma se vede si azi”, scria la inceputul secolului al XX-lea Gheorghe
Madan. ,,Gardul avea patru porti dinspre cele patru parti a lumii si la
fiecare poarti sta cate un strijer’”'. Conform unei traditii generalizate,
la portile tarinei erau rastigniri din lemn sau piatra si ori de cate ori
brazda era intretdiatd de drumuri, in acele locuri se puneau rastigniri.
Riturile de invocare a ploii sau de indepartare a fenomenelor nedorite se
savarseau obligatoriu la aceste rastigniri.

La Ermoclia, Stefan Voda, s-a pastrat credinta ca ,,pe vremuri nu
se Tmparfeau pamanturile intr-un sat pand nu se facea bisericd. Asa era
datina. Satele care nu aveau bisericd, nu aveau nici brazde, aveau
pamant pe care-l lucrau impreund. Brazda-i hotarul satului. Injugau 3-4
perechi de boi §i trdgeau brazda satului. Oamenii mai in stare duceau
boii pe brazda™®. Mai multe rituri privind trasarea brazdei satului la
intemeierea lui oferda A. Fochi: plugul era tras ,de doi boi negri,
gemeni” si ,,oameni sau baieti tot gemeni”, cu scopul de a fi ,,aparat de
ciuma, holera, grindina, cotropire”3 3,

Peste aceasta brazda nu era permis sa se treacd. Interdictia este
de ordin general. Peste nici un hotar nu se permite trecerea in mod
obisnuit. Brazda, hotarul, hindichiul, ca si gardul sau orice alt cerc
imaginat, avand functii de aparare, adica de inchidere a oricarei treceri,
puteau fi trecute numai ritual. Cand alaiul nuntii care se ducea la mire in
sat ajungea la brazda, flacaii din satul fetei cereau acestuia
rascumpararea miresei. Nu se dd de pomana peste gard, hat, margine,
altfel pomana nu ajunge la destinatar pe lumea cealaltd. Hotarul n-ai
voie sa-1 ari, pentru ca face parte din reperele stabilitatii lumii; de pe
hotar, ca din cimitir, n-ai voie sa iei nimic.

Toti locuitorii trebuiau sa-si ageze gospodariile in interiorul vetrei

¥ Cat ti Maramuresul, Chisindu, Editura Stiinta, 1993, p. 221.

*% Ton Ghinoiu, op. cit., p. 202.

3! Gheorghe Madan, Vazute si trdite, Chisinau, 1989, p. 174.

32 Com. Ermoclia, Stefan Voda, inf. Florea Fanache, nascut in 1929.
* A. Fochi, op. cit., p. 137.
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satului, ca s fie sub protectia brazdei. Centrul acestui cerc si al satului era
stalpul satului, considerat si buric al pAimantului. Aceasta forma rezulta din
modul omului de a percepe intinderile orizontului si a fost perpetuata prin
vechile rituri de intemeiere a localitatilor’®. Cercul conferea spatiului
functii apotropaice. Ca si-si pastreze aceste proprietati sacre, brazda satului
era reactualizati la Anul Nou si in timpul epidemiilor’®, odati cu ea
reactualizandu-se intregul spatiul cultural al localitatii.

Dintre toate semnele de hotar, satele au pastrat in memorie cele mai
multe fapte despre brazda, poate de aceea brazda se confunda cu hotarul si
era adeseori reilmprospatatd. Toponimele La brazda sunt foarte raspandite
pe intreg teritoriul Basarabiei, dar mai ales la ses, in partea de sud-est
(raioanele Anenii Noi, Causeni, Cainari, Stefan Voda, Cimislia). La
sud-vest e mai frecvent utilizat toponimul Hindichi (in raioanele
Vulcanesti, Cantemir, Cahul, partial Leova). lar la nord apare mai des
toponimul Sant, desi au ramas in uz si celelalte doud. La Lipnic, hotarele
mosiei treceau pe Cubolta, in alte locuri hotarul era insemnat cu un
handichi (sant). Erau hindichiuri sapate de la podul Cernoleucii pana la
Sliste. Hotarul era pistrat strict’®. La brazda dintre doud sate, in locul unde
aceasta era intretdiatd de drum, se puneau rastigniri din lemn sau piatra.
Intre satul Causenii Vechi si orasul Cduseni existd si acum toponimul
La brazda. Mai recent, un intreprinzator si-a deschis pe locul unde drumul
intretaie brazda dintre aceste localitati o cafenea, numind-o La brazda.

Conform unei credinte generalizate, ca sia ploud, preotul,
impreund cu enoriagii din toate satele megiese, faiceau inconjurul mosiei
satului pe brazda sau pe hotar ori trebuiau sa inconjoare cel putin doua
hotare pentru a atrage ploaia’’. Se credea ci pe brazdi, hotar, hat
salasluieste necuratul, danseaza Rusaliile, iar dincolo de ele salasluiesc
fiarele silbatice, balaurii, ielele, demonii bolilor si duhurile rele?®.

3* Ibidem. A se vedea si Ton Ghinoiu, op. cit., p. 200-204. Andrei Oisteanu, Mithos and
Logos. Studii si eseuri de antropologie culturala, Bucuresti, Editura Nemira, 1997,
p. 153-164.

%> A. Fochi, op. cit., p. 137; Andrei Oisteanu, op. cit., p. 153-164; ,,La vreme de boale rele,
molipsitoare, sa se traga brazda imprejurul satului cu doi boi de gemene si boala nu se mai
apropie de sat niciodata” — inf. Petru Matei, Suciulucani, Balti, A.F.A.R., caiet 475.

% Com. Lipnic, Ocnita, inf. Nicolae Dub, niscut in 1911; inregistrare Dumitru
Harabagiu, 1992.

37 Cornova, Chisiniu, Editura Museum, 2000, p- 189.

3% Acolo si nu sezi, si nu dormi” — Elena Niculiti-Voronca, Datinile si credintele
poporului roman, vol. 1, Bucuresti, 1998, p. 363; H. H. Stahl, op. cit., p. 176-177,
despre Rusalii — Vasile Grosu, Talmaza — creatii folclorice, Chisinau, 2003, p. 76-77.
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Este aproape imposibil sa redescoperi astazi in planurile mosiilor
satelor hotarul stravechi imaginat ca un cerc, ceea ce este firesc la distanta
de secole. S-a schimbat modul de a ara campul, care demult nu mai
formeaza margini rotunde, ci laturi drepte, pentru ca se arda de-a lungul
campului. Concomitent, ele au fost remodelate si sub impactul
modalitatilor de fixare pe hartie a mosiilor. Deja in secolul al XIX-lea,
figurile geometrice dominante in planurile topografice sunt dreptunghiul
si triunghiul. La compararea planurilor topografice ale localitatilor se
observa faramitarea sau permanenta frangere a liniei hotarelor din centrul
si nordul republicii, ca urmare a indelungatei lor istorii $i mentinerea unor
drepte lungi pentru crearea unor dreptunghiuri alungite in satele de la sud,
in special 1n cele ale colonistilor, ca rezultat al impartirii pamanturilor in
1818-1828 1n Bugeac. Unde au fost inevitabile, au fost luate ca semne de
hotar Valul lui Traian, cursul raurilor, drumurile comerciale, dar, de cele
mai multe ori, mana cartografului a fixat sigur suprafete mari, usor de
masurat, pentru cd colonistii au fost mproprietarifi dintr-o datd cu
suprafete mari — 5 ha. In urma studierii colectiilor de planuri s-a observat
ca liniile de hotar ale mosiilor tind sa fie cat mai rectilinii.

Semnele folosite de catre comunitdti pentru a demarca hotarul erau
naturale sau artificiale, mai mult sau mai putin rezistente’”. in evul mediu,
dupa exemplul hotarelor tarii, si pentru demarcarea hotarelor dintre sate
erau folosite la inceput insemnele naturale de caracter durabil: raurile,
dealurile, stancile, vdile sau cele mai putin rezistente: padurile, arborii,
helesteiele, iazurile, care ieseau in evidenta pe linia de marcare. Deja in
primele documente ale secolului al XV-lea, gratie stravechii locuiri a
pamanturilor, erau destul de frecvent utilizate si semnele artificiale:
prisicile, drumurile, podurile, fantanile. Mai tarziu, incep a fi luate ca
semne movilele, brazdele, valurile, pietrele si copacii de hotar etc.

Vechile hotare erau verificate incepand de la capul mogsiei de sus
sau de jos, apoi se urmarea, de obicei, hotarul pe linia de rasarit,
miazdzi, unde se puneau pietre de fund (de cotitura a liniei hotarului)
pana se ajungea la locul de inceput, unde era cheutoarea mosiei, adica
se incheia hotarul. Se respecta, in acest mod, migcarea fireascad a
soarelui. Prin sincronizarea acestor directiondri, se dorea asigurarea
bunului mers al lucrarilor, durabilitate in timp. Piatra cheutoare avea
insemne la partile care corespundeau directiilor unite. Uneori, piatra

3% Nicolai Gramada, T oponimia minora a Bucovinei, vol. 1, Bucuresti, Editura Anima,
1996, p. 69-71.
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incheia mai multe mosii. Spre exemplu, la gura vaii Peresecinii era o
piatrda-cheutoare a patru mosii, in alt loc
erau trei pietre-cheutoare. In documente
apar §i cateva pietre-cheutoare Iintr-un
singur loc. Stalpul carausului (fig. 1) din
apropierea satului Rogojeni are insemne si
pe latura ingusta, ceea ce-1 face sd semene
cu o piatra-cheutoare.

Am 1Incercat sia reconstituim, ca
exemplu, semnele de hotare intr-un spatiu
concret si ne-am oprit la cel format de
localitatile Trebujeni, Butuceni, Morovaia
si Mascauti in baza cartilor domnesti,
planurilor  topografice, cartilor de
hotarnicie si atestarilor de teren. In cartile
domnesti mai vechi la care vom face
referintd, modul de desemnare a hotarului
este foarte vag, Carteg de Iintaritura Fig. 1. Stalpul carausului:
hotarniceste selistea Stogiste (1576): locul Rogojeni, Floresti
se afla la rasarit, in fata satului Golaesti,

,2unde merghe locul spre Lucaseuca si unde cade Lucaseuca in Raut, si
in fata Lucaseucai, la gura Ivancei, iar de acolo la asfintit, si de acolo la
obarsia Ivancii, si de la obarsia Ivancii in dreptul locului de sub faget, si
de acolo pe sub faget la vale, unde se Impreund hotarul cu Magcautii
dinspre asfintit, cu loc de moard, unde se numeste moara lui
Mihiailas™*’. La fel de sumar apar descrierile localititilor Trebujeni
(1591) si Golaesti (1603), ,alt loc la capatul pesterilor, mai sus de
Orheiul Vechi, unde cade drumul spre Orhei in Raut, pe din sus de
chisindul din stincd, de ceea parte a Riutului dinspre Nistru™*'. Ca
marturie fie a acestei departajari, fie a uneia de mai tarziu, pe marginea
stancii a ramas Incastrat un stalp de mai putin de un metru inalfime, cu
un semn, ,,III”, imprimat pe una din fetele lui late. In zapisul de danie de
la 1667 al lui Dionisie Portarescul se afla o precizare privind
pamanturile daruite: ,,din mosia satului, din vaduri de mori pe raul Raut,
din pamanturi arabile si fanat, pesteri, stdnci din jurul satului

Trebujeni”*. Dar la 1668, cind s-a incercat precizarea hotarului salistii

" MLE.F., vol. I, p. 92-93.
* Ibidem, p. 150-151.
*2 Ibidem, vol. VI, 1677, p. 103.
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Pestere nu s-a mai reusit”’. Lipseau prea multe dovezi ale hotarelor si
oameni care sa le fi memorizat.

Mult mai amanuntit apare descris hotarul mosiei Mascauti, la
1616. Din cauza invaziei tatarilor s-au pierdut vechile documente pe
care localnicii le aveau de la Stefan voievod cel Batran si boierii
hotarnici au hotarnicit ocina Mascauti ,,dupa hotarele vechi din jur si
dupa impirteala lor”**. Au identificat hotarul dupd multe vechi pietre de
hotar, vaile paraiaselor, drumuri, poduri, mori, copaci, fantani, padure,
rapa, mormintele tataresti, altarul vechii biserici, cursul Rautului etc.
Documentul aminteste altarul bisericii de piatrd de 1anga caravan seraiul
promontoriului Pestera (Orheiul Vechi) sau, mai drept, ruinele ei. Mai
jos de ea, in locul numit de sateni Jintirimul cailor, a stat o piatra de
hotar pana prin anii *70 ai secolului al XIX-lea. Aceasta avea o singura
cruce, pe latura de rasarit, adica din directia de unde venea hotarul.

Un document de la 1617%, vizind aceeasi problemi a
Mascautilor, repetd insemnele din documentul precedent, dar apropie
toponimele de altele care pot fi regasite pe un plan al satului Mascauti
de la mijlocul sec. XIX (anul n-a putut fi identificat din cauza
deterioririi ei)*®. Probabil in cartea de intiriturd de la 1616 au fost
folosite toponime din documentele stravechi, iar in cea ulterioara ele au
fost redactate in conformitate cu cele aflate in uz. Astfel, in loc de podul
lui Eftimie apare podul lui Aftene, podul lui Miculcean a devenit podul
lui Neculce, fantana hotului a devenit a furilor. Confruntand hotarul de
pe harta cu cel semnalat de cartile domnesti, vom observa ca el nu s-a
schimbat prea mult in decursul secolelor. Pe harta, pietrele hotarului
mare al mosiei satului sunt Insemnate cu cerculete, dar noul hotar al
mosiei lui Ton Sarbu are insemnate pietrele de hotar cu acelagi semn
grafic, sustinut de inscriptia ,.kameni”. Cuvantul apare scris de noua ori,
doar pe o singura laturd a mosiei, cea care formeaza o dreapta, franta
doar in doud locuri. Pe celelalte laturi, care sunt destul de zigzagate,
figureazd doar semnul grafic al pietrelor de hotar. E greu sa afli o
motivatie de ce masuratorul de pamant a dublat informatia doar partial,
pe o singurd laturd. Probabil aceasta era cea care avea mai multe
probleme, ea fiind cea mai lungd. Vom observa cad documentul nu
aminteste de bouri, ci doar de copaci si se referd cel mai frecvent la

* Ibidem, vol. V, p. 207-208, 211-212.

* Ibidem, vol. 1, p. 297-302.

*> Ibidem, p. 324-327.

¢ Nr. 2983 din colectia Muzeului National de Etnografie si Istorie Naturald din Chisinau.
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pietre de hotar vechi, lucru firesc, pentru ca locurile sunt bogate in
piatra si acest material conferea mai multa rezistenta in timp insemnelor
de hotar.

Din documentele vremii, rezultd ca stalpii si pietrele de hotar
sunt destul de timpuriu intrate in uzul delimitarii mosiilor. Important
este ca cele mai vechi documente denota deja actiunea de confirmare a
pietrelor de hotar existente, nu de instalare a lor.

Cand se puneau stalpi de piatra ca semne de hotar, sub ei se mai
ingropau carbuni si harburi sau prund si cenusa — care erau probe sigure
ca acesti stalpi sunt de hotar. Uneori, doar prezenta acestor atribute, in
lipsa stélpilor sau a pietrei, era o proba suficienta ca pe acolo trecea linia
de hotar. Pietrele fara aceste semne insotitoare erau numite ,viclene™".

In cercetirile de teren intreprinse in imprejurimile satului
Zamcioji de catre protoiereul Emanuil Brihunet, dintre doi stalpi de
hotar despre care povestesc localnicii, a identificat unul masiv, aflat in
sectorul de padurice dintre Zamcioji si Copileni. Piatra era culcata la
pamant si pe singura latura lata, care a putut fi vazutd, are scrijelate
cinci cruciulite amplasate astfel ca sa
formeze o cruce imaginard. O marturie
hotarnicd a satului Copileni facutd la 10
aprilie 1815 aminteste despre fixarea
hotarelor in aceasti parte cu pietre™.

Din imaginile publicate vom observa ca
au fost atestate doud tipuri de stilpi de hotar.
Primul dintre ele, are doua fete mai late si doua
mai inguste si atunci fie numai pe partile late
sau §i pe acestea si pe cele inguste apar semne.
Semnele pastrate mai bine in spatiul nostru sunt
cele ale crucii (fig. 2). Fie ca ele au fost mai
frecvente, fie cd oamenii s-au temut de acest
semn si le-au scos de la locul lor. In textele
vremii apare sintagma ,s-au pus hotar cu

R . Fig. 2. Stalp de hotar (?)
cruce”. Un stilp de hotar cu semnul crucii a de langa autostrada

fost atestat de protoiereul Emanuil Brihunet in Chisindu-Ciniseuti
vatra comunei Cortin (Comrat). Localnicii stiu
rostul stalpului. Celalalt tip de stalp nu are fete prelucrate, este asa numitul

L. T. Boga, op. cit., vol. XX (Mdrturii hotarnice, 1602-1814), p. 6.
8 AN.R.M., Fond 37, inv. 2, U. P. 79.
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bolovan de piatra (cei din Rosietici si Cazanesti), dar si cei din vetrele
satelor Drasliceni, Branesti, Mascauti, care fie ca au avut careva semne si
acestea au disparut cu anii, fie cd serveau ca
semne prin ceea ce reprezentau — o stavila
verticald mare, bine observata din toate partile la
acea vreme (fig. 3).

In 1649, pentru a hotirnici o jumatate
din satul Vascauti au fost pusi numai stalpi de
piatra®. In 1668, la hotarnicirea partilor de
mosie din Sarcova au fost pusi multi stalpi si
doar doi copaci au fost crestati cu semne de
hotar’®. Hotarul satului Lamanova din tinutul
Sorocii a fost delimitat cu ajutorul a noua stalpi
de piatrd si patru fintdni’'. Aceste exemple
| aratd preferintele celor care fixau hotarele

pentru obiecte marcatoare rezistente, aflate din
prisosinta in partea locului.

Planurile topografice, cu cateva exceptii,
nu au legenda. Pe ele stalpii de hotar sunt insemnati cu un cerc, fantanile
sunt reprezentate cu doud semne: un cerc circumscris in patrat de culoare
albastra (Iablona) sau un cerc albastru insotit de cuvantul respectiv
(Mascauti), ceea ce face dificila identificarea lor. Planul satului Gura
Cainarului (1902) are desenate sapte pietre de hotar, dar contine cuvantul
,»piatrd” o singura datd. Pe planul mosiei razesesti Prisaca din 1873 este
scris de opt ori cuvantul ,piatrd” pe linia hotarului, acesta aparand
alternativ cu semnul ei grafic, repetat de mai multe ori.

Pe linia hotarului sunt si morminte. Precum se stie, conform
vechilor credinte, sinucigasii erau iInmormantati la hotar. Se credea ca
daci cineva dintre ei ar fi ingropat in cimitir, nu va ploua doi-trei ani’".
Mormintele lor erau altfel consemnate decat ale celorlalti raposati.
Adeseori li se punea o piatrd de mormant. Treptat mormintele erau
incluse intr-un circuit al practicilor magice, pentru a se neutraliza
intentiile agresive ale celui lnmormantat. Alteori, hotarul era tras spre
pietrele funerare existente deja. Pentru cad si pe vremuri, ca §i acum,

Fig. 3. Stalp de hotar;
Rogojeni, Floresti

* MLE.F., vol. IV, p. 205-207.

3% Ibidem, vol. V, p. 232-233.

3! Ibidem, p. 127-128.

32 Burlanesti, Edinet, inf. Emilia Plesan, n. 1927; Vadeni, Soroca, inf. Elena Cusnir,
n. 1930; Alexandru Furtuna, Traditii etnofolclorice, in Cornova, p. 201.
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oamenilor morti In camp, padure sau rau li se ridica cruce pe locul unde
si-au dat sufletul. Hotarniciile referitoare la teritoriul numit actualmente
Orheiul Vechi amintesc si morminte tataresti, adica un cimitir. Fireste,
pietrele mai mici au disparut cu timpul, dar cele masive au rezistat.
Dupa cateva legende inregistrate in Trebujeni, Orhei, rezultd ca si
tradatorii erau ingropati la hotar>>.

Existd mai multe afinitdti intre hotare si morminte — toate
reglementeaza accesul dintr-un spatiu in altul; in cazul mormantului,
acestea controleaza trecerea dintr-o lume in cealalta. Prin pietrele de
hotar si cele de mormant se oprea in mod magic trecerea. Piatra, spre
deosebire de lemn, fiind consideratd 1n mentalitatea arhaica si
traditionala neinsufletitd, trebuia si opreascd accesul nedorit™.

Adeseori, pentru conturarea hotarelor erau luate ca reper si
curganele aflate pe linia de demarcare. Planul topografic al satelor
Frigeni si Oiceni (1891) cuprinde cinci; cel al satului Burghelea-Soci
(1909) are pe latura est-sud a hotarului patru; tot patru sunt si pe planul
mosiei Alexdndreni, Falesti (1876); pe cele ale mosiilor Soltoi,
Danuteni, Beilesti, Oiteni, Tutora (1871) figureaza cate doud morminte,
tot doud sunt insemnate pe cel din Chiselia etc”. Identificarea
curganelor din morminte este destul de dificila. Pentru ca atunci cand pe
planuri e scris ruseste ,,moghila”, nu inseamnd neaparat mormant, ci
poate fi si curgan, adicad movila 1n expresie locald. Un exemplu elocvent
in acest sens este schimbarea numelui lui Petru Movild in Moghila cand
a devenit mitropolitul Kievului. Tar in documente, curganele apar sub
numele de movile. Spre exemplu, hotarele dintre Peresecina si Copileni
treceau pe movilele tataresti.

>3 Inf. Andrei Nour, nascut 1909, inregistrare din 1976. Sustine ca pe piatra traditorului
era scris ca numai in acel loc se poate face rau; a se vedea si Gheorghe Remenco,
U istokov prekrasnogo, Chiginau, 1975; Nicolae Chetraru, Isac Rafalovici, Comoara
parcalabului Gangur, Chisinau, Tiragetia, 2002, p. 87-88. Cu tot respectul pentru autorii
acestei ultime carti, de dragul adevarului stiintific, trebuie sa avertizam cititorii ca ea
contine o fictiune privind vulturul bicefal folosit ca semn de hotar la Orheiul Vechi. A
confirmat acest lucru arheologul Nicolae Chetraru cand l-am rugat sa precizeze faptele
descrise. Arheologii n-au descoperit un stalp cu inscriptie (,,Meja” — ,,Hotar”) si cu un
vultur bicefal pictat cu vopsea neagra, nu l-au rostogolit de pe stanca in apa Rautului,
cum scrie 1n carte. Dar ¢ simptomatic insusi faptul ca s-a recurs in acest mod la un
insemn de hotar, ceea ce denota insuficienta cunoastere a domeniului.

** Eugen Bazgu, Semnificatiile mito-simbolice ale pietrei in gdndirea populard
romdneascd, in ,,Destin romanesc”, Chisinau — Bucuresti, nr. 3, 2001, an. VIII, nr. 31,
p. 116-119.

>> Nr. 3361-3363 din colectia Muzeului National de Etnografie si Istorie Naturala.
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Intre semnele naturale utilizate pentru marcarea hotarelor apar
frecvent si copacii singulari sau palcurile de copaci. Se recurgea la
arbori pentru ca ei constituiau una din bogatiile principale ale tarii si
aveau o viatd relativ lungd. Modul de insemnare a copacilor hotarnici
era Infierarea sau scrijelirea pe ei a bourului-stemda a Moldovei sau a
semnului crucii. Primele mentiuni ale bourilor apar pe la mijlocul
secolului al XV-lea — ,,unde sunt bouri pe copaci”*®. in hotarnica mosiei
Cabaesti (1619-1620), figureaza ca bouri de hotar mai multi copaci: fag
mare, tei mare, stejar, ulm, artar. lar in intreaga Moldova, intre copacii
insemnati mai figureaza arinul, carpenul, paltinul, jugastrul, bradul,
plopul, parul paduret, ciresul etc’’. Frecventa fiecirei esente este
diferitd. Intr-o carte de intiriturd a mosiei Niscani, stejarul figureaza de
patru ori, teiul de doud, iar frasinul si artarul o singurd dati. In
documentele care vizeaza realitdti istorice din jurul Orheiului Vechi,
ulmul apare cel mai des in aceastd ipostaza. Pana acum doud decenii
langa padurea Selitra de langa Trebujeni era un ulm batran-batran, fara
scoartd, care pe vremuri servea ca semn de hotar. Localnicii numeau
acest loc Ulmu. Nu departe de Danuteni, la cheutoarea cu mosia
Budesti, apare pe hartd toponimul Stejarii. Anume stejarii erau folositi
cel mai des ca semne de hotar, ei fiind cei mai longevivi si mai
raspanditi copaci in spatiul nostru.

Privitor la tehnicile Insemndrii limbajul, documentelor este
foarte laconic: ,un bour ce s-au ficut dintr-un stejar in marginea
dumbrivii”>®. Ceea ce nu ne permite si intelegem cum erau ficute
aceste semne. Dar investigatiile premergatorilor in domeniu au relevat
aceste practici. in copac s-a desemnat un bour, ai carui doi ochi au fost
sfredeliti, doud bucati de cremene s-au impins induntru si s-au batut
doua buciti de lemn™’. Cremenea trebuia si impiedice cat mai indelung
cicatrizarea ranilor.

Un al doilea semn de hotar imprimat copacilor era cel al crucii,
care se folosea mai rar: ,de la stejarul cu cruce”®, ,copacii erau
insemnati cu bour sau semnul crucii”®'. Necesitatea introducerii ei a fost
dictata de intensificarea nedreptatilor in mentinerea corecta a hotarelor.

* MLE.F., vol. I, 1446, p. 13-16.

37 Ibidem, p. 345-347.

% Ibidem, p. 172.

%% Nicolai Gramada, op. cit., p. 69.

% MLE.F., vol. I, p. 96.

1. T. Boga, op. cit., p. 6; Gheorghe Burlacu, op. cit., p. 518.
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in documente se intalneste si sintagma ,.carpen insemnat”, ,brad
insemnat”, ,arin insemnat” care poate fi ceva deosebit de bour, céci in
acelasi text apare si ,.tei cu bour”®. Despre aceste insemne Gheorghe
Burlacu scrie: ,,tot crestare si increstare se numea si facerea altor semne
(litere, cifre) pe stalpi sau copaci”®. Hotarnicii aveau un tipar de fier cu
efigia Moldovei care, dupd ce era infierbantat in foc, era aplicat pe
arbori, stalpi ca acestia sd devina bouri. Dar, de cele mai multe ori,
efigia era scrijelitd cu dalta sau toporul pe copac, stalpul, bolovanul sau
stanca de piatrd. Acestea tot deveneau bouri, iar documentul preciza:
,»S-au taet bour”. Mai rar sunt amintite pietrele de hotar numite bouri.
,Bourul reprezenta un reper ,legiuit” aducand certitudinea unui hotar
adevarat, vesnic si nestramutat; el intruchipa, de asemenea, siguranta si
diinuirea proprietatii”®. Bourii sunt amintiti cel mai mult in
documentele din secolul al XVII-lea.

Pentru a asigura durabilitatea semnelor de hotar, adeseori, sub
copacii cu bour, erau pusi si stalpi de piatrd. Mosia satului Cobalcin a
fost insemnati in 1663 cu sapte stejari cu bouri, cu stalpi sub ei®. Intr-o
hotarnicie a Schitului Raciula din 1799 se precizeaza: ,,au mers intai in
malul matcii Ichelului la un stejar — au facut un bour intr-un stejar unde
au pus piatra de hotar sub stejar, din care hotar au inceput a masura cu
funie de 10 stanjeni gospod si stanjenul de 8 palme drept la deal spre
miazazi unde par in zarea dealului pand unde s-au Tmplinit 25 funii si
s-a facut bour intr-un tei, 10 funii — un bour intr-un stejar, cari bour 1-au
facut cheutoari acestei mosii si supt stejar au pus si piatra™®®.

Desigur, ne-am propus sa cautdm urme ale bourilor de altadata
imprimate pe vechii arbori, dar a fost imposibil sa le identificim. Este
firesc, a trecut destul de multa vreme de la Insemnarea lor. Sunt prea putine
sanse ca acesti copaci sa mai pastreze urmele de infierare sau scrijelire de
acum 300 de ani. Ele s-au cicatrizat treptat si demult nu se mai observa.
Apoi, o buna parte din copacii folositi ca semn de hotar au disparut, pentru
ca la acea vreme erau deja maturi sau batrani, altfel n-ar fi fost alesi pentru
bouri. In alte cazuri, pastrarea indelungati a copacilor batrani ar putea sa se
datoreze si faptului ca serveau ca semne distinctive de hotar. Asa cum s-a

2 MLE.F., vol. II, p. 200-201.

% Gheorghe Burlacu, op. cit., p. 519.

5% Ibidem, p. 520.

% MLE.F., vol. V, p. 94.

5 Preot P. Mihailovici, Niscani: documente si traditii, in ,,Buletinul Institutului Social
din Basarabia”, tom. I, 1937, p. 142.
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demonstrat, orice arbore secular aflat in raza de atentie a comunitatilor
satesti, mai devreme sau mai tarziu, devenea un exponent al istoriei orale.
La fel ca si alte marturii ale trecutului, ei au fost raportati, dupa vechime, la
marile personalitati care s-ar fi odihnit la umbra lor. Astfel, au ramas in
memoria colectiva: stejarul lui Stefan cel Mare din Cobalea si stejarul lui
Stefan cel Mare din Capriana. Dar si ,,stejarul cel batran™ din Sireti care a
servit multd vreme ca semn de hotar. Copacul se afla la capatul Poienii lui
Simion Draghici, deasupra mosiei Bivol si avea o scorburd mare in tulpina
sa groasd, pe care o cuprindeau sase oameni. In 1942 el a fost reprezentat
pe sigiliul primariei si emblema satului®’.

In mai multe carti de intariturd se remarca faptul ca dregatorii
nu gdseau atat de usor copacii-bouri, cd semnele dispareau cu tot cu
copaci. Urmele lasate de hotarnici pe trunchiul arborilor se cicatrizau, se
astupau treptat. Uneori copacii se uscau, ardeau loviti de fulgere sau
erau distrusi de oameni. Ca sd observam cat de repede au disparut
copacii seculari din peisajul cultural al satelor in plin secol XX, vom
face referintd la cei protejati de stat. In 1975 erau luati sub ocrotirea
statului 372 copaci seculari, din 405 atestati®®. Comparand lista lor, se
observa ca cei mai batrani si mai numerosi sunt stejarii pedunculati, mai
precis 265 arbori. Varsta lor nu este foarte mare. Cu exceptia stejarului
lui Stefan cel Mare din Cobalea, care avea atunci in jur de 600 de ani, si
cel din Capriana, de peste 450, plus alti patru de 400 ani, ceilalti
atingeau cu greu o varstd remarcabild. Am comparat aceasta listd cu
alta, publicatd dupa 22 de ani, ca anexa la Legea privind fondul ariilor
naturale protejate de stat. Intre timp au disparut stejari multiseculari:
noud (din raionul Orhei, de peste 350 ani fiecare), noud (Nisporeni), opt
(Straseni), patru (satul Ciutulesti), doi (Trestieni, Briceni), doi goruni
(Capriana) etc®. Luand in considerare mai multe toponime minore care
trimit la anumiti copaci, am putea presupune ca in trecut pe aceste locuri
au fost copaci importanti care demarcau pamanturile.

Un alt semn de hotar inspirat dupa modelul muntilor sunt
movilele. Ele erau facute astfel ca sd se vada de la una la alta, incat
ridicindu-te pe cea din mijloc trebuia s-o vezi pe precedenta si pe
urmatoarea, la fel ca in cazul pietrelor de hotar. Ca sa le inscrie mai clar
in cuprinsul orizontului, ridicau movile pe zarea dealului, pe malul

%7 Nicolae Olaru, Siref, Chisinau, 2002, p. 29.

% Tu. P. Cravciuc, B. N. Verin, I. M. Suhov, Zapovedniki i pamjatniki prirody
Moldavii, Chiginau, Editura Stiinta, 1976, p. 237-259.

% Legea privind fondul ariilor protejate de stat, nr. 1538, din 25. 02. 1998.
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apelor, la gura vailor, in lungul drumurilor. Era o vizualizare
permanentd a acestor Insemne, asiguratd de la distantd. Marturii
valoroase ale acestor insemne de hotar sunt gravurile lui I. G. Muntz
realizate 1n anii 1781-1784 in bazinul Nistrului. Autorul a surprins mai
multe movile pe crestele dealurilor, iar in lungul drumului — stalpi de
piatrd nu prea inalti, care se deosebesc de crucile de piatra, fixate si
ele’’. Unele sate, neavand la indeméni alte posibilititi de marcare a
hotarelor, foloseau numai movilele pe care le ridicau din tarana. Astfel,
,»in anul 1859 pamanturile mosiei Mingir au fost demarcate de cele ale
mosiei Tomai prin noud movile, de cele ale mosiei Cuhurlui prin cinci,
Ceadar prin 10 si Horjesti prin 6. Movilele erau, de reguld, ficute pe

. . [ - w9971
crestele dealurilor. Uneori de la o movil la alta era trasa o brazda”’".

4. Interpretarea textelor

Cele mai vechi surse clare despre hotare sunt cartile domnesti.
Scrise intr-un limbaj specific vremii, ele confirmau juridic dreptul
proprietarilor asupra unui teritoriu. Textele istorice vizdnd practica
impartirii pamantului si luarii in stdpanire sunt marturii ale gandirii
imaginare. Jacques le Goff sustine ca documentele cu care lucreaza
istoricul pot contine toate, fara indoiala, o doza de imaginar. Cu atat mai
mult, ,,cel mai prozaic dintre hrisoave poate fi comentat din punctul de
vedere al continutului in termenii imaginarului”’.

In secolele XV-XVIII, dati fiind putina utilizare a scrisului,
deoarece cultura noastra continua sa fie preponderent orald, orice scriere
capata valente deosebite. Orice scriere si, intdi de toate, documentele
domnesti se numeau carti. Cine avea carte avea si pamanturi. De unde a
aparut si zicala Ai carte, ai parte. Textul unei asemenea carti era foarte
codificat. ,,Formulele din protocolul initial, clauzele finale, datarea, lista
martorilor, ca s nu mai vorbim de textul propriu-zis, reflecta, pe langa
situatii concrete, si un mod de imaginare a puterii stapanitoare, a
societatii, a epocii, a justitiei etc””.

Sa ne oprim putin asupra interpretdrii acestor texte, pentru a
releva instrumentarul cu care se opera in procesul elaborarii lor. Deja pe

" Nr. 14522 din colectia Muzeului National de Etnografie si Istorie Naturald, in
special lucrarile: ,,Popas la drum”, ,,Carciuma” si ,,Popas aproape de Bender”.

"' Mihai Gribincea, op. cit, p. 80.

72 Jacques le Goff, op. cit., p. 8.

 Ibidem.
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vremea lui Alexandru cel Bun si Stefan cel Mare o carte de danie sau
intariturd avea o structurd bine elaboratd, care cuprindea esenta actului
legalizat si toate Insemnele legalizarii, specifice vremii, pentru ca faptul
sd capete cea mai mare putere. in acest scop, la inceputul documentului
domnitorul se nominaliza, precizand ca are puterea suprema in stat si o
detine de la Dumnezeu. Spre exemplu, cele mai vechi dintre ele Incep cu
formula ,,.Din mila lui Dumnezeu” (in primul volum din seria M.E.F.
formula a fost tradusa prin ,,Cu mila lui Dumnezeu”). Stefan cel Mare a
introdus si al doilea inceput: ,,In numele Tatalui si al Fiului, si al Sfantului
Duh, Sfanta Troita”. Cel mai frecvent a fost utilizata totusi formula ,,Din
mila lui Dumnezeu”. Prin ea domnitorii invocau si participarea puterii
divine la elaborarea actului, trecand-1 astfel sub incidenta puterii absolute.
Apoi, arata ca aceasta este voia sa, a copiilor sdi si a fratilor sii, credinta
tuturor boierilor moldoveni mari si mici, martori la elaborarea
documentului. Incat decizia devenea autentificatd de toti cei care aveau
dreptul de a decide, elimindndu-se in acest mod motivele reinterpretarii
faptului savarsit. Pe atunci primeau sate cei care slujeau institutia
domneasca ,,cu dreapta si credincioasa slujba”. Motivul fiind amintit in
doud locuri ale documentului, la inceput cand se preciza de ce i se da
cuiva pamantul in cauza si ulterior cand se reamintea caracterul imuabil al
documentului. Imediat dupa fraza care preciza teritoriile daruite sau
intarite, se recurgea la o dimensionare in timp a faptului savarsit.
Pamanturile deveneau ale celui nominalizat ,,in vecii vecilor si copiilor
lui, si nepotilor si stranepotilor lui, si rastranepotilor lui / intregului neam
al lui/, / cine va fi mai indeaproape / in vecii vecilor si niciodata
neclintit”’®. Astfel, faptul era inscris §i in dimensiunea viitorului.
Recursul la nvesnicirea lui era sustinut si de argumentarea temporald a
trecutului. Cand se amintea despre hotare, se preciza: ,$i au intarit
hotarele vechi, pe unde au fost din veac”, ,,pe unde au hotarnicit i au
folosit din veci” sau ,,dupa hotarele vechi, pe unde din veci au folosit”.
Apoi era vizata dimensiunea viitorului: ,,iar dupa a noastra viata, cine va
fi domn dintre copiii nostri sau din neamul nostru sau pe cine Dumnezeu
va alege sa fie domn al Tarii noastre, al Moldovei, acela sa nu strice a
noastra danie si intaritura, ci sa le dee si sa le intareasca, fiindca le-am dat
si le-am intarit””. Operand cu aceste formuldri se conferea mai multd
validitate faptului savarsit, certitudine, sigurantd. Sedentarismul traiului

" MLE.F., vol. II, 1420, p. 29.
5 Ibidem, p. 320.
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comunitatilor satesti solicita garantii de durata oricaror schimbari operate
in sistemul de proprietate funciara. Cartea era adresata tuturor ,,celor care
o vor vedea sau o vor auzi citindu-se”, aici oralitatea culturii fiind foarte
transparentd, adica de prescriptiile cartii trebuiau sa {ind cont tofi.

Dar nici aceste garantii nu erau suficiente. Deja la 1407, pentru a
spori puterea documentelor si a impune imuabilitatea lor se recurgea la
forta blestemului scris, procedeu care ulterior va deveni destul de
frecvent in texte. Blestemul este un act de magie verbala de mare forta
in culturile traditionale. ,,Jar daca alt domn le va clinti fara vina, acela sa
fie blestemat de Domnul Dumnezeu §i de preacurata lui maica, si de 12
sfinti si fruntasi apostoli, si de 318 sfinti parinti de la Nicheia, si de toti
sfintii”’®. Alt blestem este si mai dezvoltat: ,,iar cine va incerca si
risipeasca a noastra danie si tocmeald, unul ca acela sa fie blestemat, si
de trei ori blestemat de Domnul Dumnezeu, si de arhistrarul Mihail si
Gavriil, si de alte fara trup puteri, si de curatul si slavitul proroc, si
protopdrinte, si botezitorul lui Hristos, Ioan, si de 12 apostoli””’. In
general, blestemul este legat de Biblie; cele invocate de cartile
domnesti, uneori si de zapise, au aceeasi sorginte religioasa.

La sfarsitul textului cartii, pentru credibilitate, ,,pentru mai mare
intariturd” era numit cel care a scris documentul, alteori el adauga partea
sa de legdmant: ,,si eu Incd mi-am pus iscalitura me s hie de mare
credintd”; era precizat faptul cd se atarnd pecetea domnitorului si se
scria data. Cartea scrisa in acest mod era inclusd imediat 1n categoriile
totale ale timpului: trecut, prezent, viitor; era trecutd sub incidenta
puterii absolute: divine, politice, succesorale; era adresata tuturor celor
care aveau anumite atributii la document sau puteau avea pe viitor.
Toate cele stipulate in ea erau incluse in parametrii eternitatii.

Dar cresterea demografica, dezvoltarea tehnicii si a relatiilor
sociale in contextul desacralizarii vietii, duceau iminent la fairamitarea
mosiilor si schimbarea tot mai frecventd a hotarelor. Pentru a evita
marturiile false, la confirmarea si intarirea hotarelor se citeau carti de
blestem. In 1740 targovetii din Chisindu au impresurat mosia Buiucani;
pentru a reconstitui vechiul hotar ,am chemat targovetii si pe alti
impregiurasi, i intdiu le-am cetit carte de blastam, ce-au adus sfintia sa
parintele arhimandritul, facutd asupra celora ce ar sti pe unde au imblat
hotarul vechiu si n-ar marturisi (...) au marturisit cu sufletele lor pe

"8 Ibidem, p. 30.
7 Ibidem, p. 328, 1488; p. 188-189; ibidem, vol. I, p. 201, 218; p. 266, 350, 1589,
1599; ibidem, vol. I, 1546, p. 55-58; p. 175-176, 191; ibidem, vol. VIIL, p. 227.
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unde au stiut ci a imblat hotarul”’®. Blestemele erau gandite de fetele
bisericesti. Cele mai grele erau scrise in cartile de blestem facute de
reprezentantii Bisericii. latd un fragment din cartea de blestem facuta de
arhiepiscopul si mitropolitul Sucevei impotriva celor care ar dori sa
intre in mosia manastirii aflatd in Buiucani, pe Bac, sau ar cunoaste si
tainuiesc pe unde merg cu adevarat hotarele mosiei: ,,unii ca acestia, toti
impreuni, sa fie blestemati si afurisiti de Domnul Dumnezeu si de
precurata maica a sfientiei sale, de 12 sfinti verhovnici apostoli, si de
318 parinti de la Nicheia; fierul, pietrele, lemnele sa putrezeasca si sa se
risipeasca, iard trupurile lor sa stea Intregi, partea lor sa fie cu Iuda (...)
si in viata lor procopseald sa nu aiba i iertare sd nu fie; si de smerenia
noastrd sa fie afurisiti si dati anafemei maranafa”’’. Oamenii se temeau
de aceste carti, iatd de ce uneori chiar daca erau siguri de mersul
hotarelor, evitau s-o primeascd: ,in frica lui Dumnezeu au aratat
hotarele mosiei ,,neprimind carte de blestem”*’.

Hotarele si cele hotarate trebuiau sa ramana imuabile. ,]lar cine
va indrazni sa distrugd si sa strice a noastra danie §i asezare sa nu fie
iertat de domnul Dumnezeu”. Cine muta hotarul ,,cu puterea sa” era
amendat. Cu toate aceste asigurari, incdlcarea hotarelor devenea o
practicd cotidiand si judecatile pentru recuperarea pamanturilor
deveneau interminabile. De atunci a ramas vorba Un sac de hartie si un
petec de mogie care se spunea despre razesii nevoiti sd-si apere
pamantul prin judecati.

Erau respectate si alte conditii care ar fi trebuit sd garanteze
rezistenta actului savarsit. La porunca domnitorului, dregatorii
(parcalabii, vatavii, capitanii de margine, In postura de hotarnici etc.) se
ocupau de stabilirea sau restabilirea hotarelor. Ei aduceau si citeau
cartea domneascd cu porunca domnitorului, iar la procesul de
hotarnicire erau invitati toti megiesii cei care aveau ca dovadd a
mosiilor carti, alti proprietari vecini ca martori, numi{i ,,0oameni buni si
batrani”, ,toti razesi si imprejurasi”. Acestia trebuiau sd marturiseasca
despre corectitudinea hotarelor pe ce aveau mai scump — pe sufletul lor,

"8 Ibidem, vol. VIIL, 1740, p. 155.

" Ibidem, vol. 1, p. 340.

8 Ibidem, p. 345; de teama unei astfel de carti, in 1783, cand incheiau hotarnicia
mosiei Iurceni, hotarnicii au fost nevoiti sa facd parte unui preot ,ca si nu se
impartaseasca cu blestem”, desi acesta nu avea alte documente asupra pamantului
revendicat. A se vedea Aurel V. Sava, Rdazesia Iurcenilor, in ,,Anuarul Institutului
Social Roman din Basarabia”, tom. I, Chisindu, 1937.
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de care se ingrijeau atdt de mult fiind buni crestini: ,,dacd am vazut
atatia oameni buni si batrani, marturisind cu sufletele lor”. Sau: ,au
adus 24 de oameni buni si batrani si au jurat pe sfinta evanghelie”.
Ajutati de acesti martori, hotarnicii trebuiau sa hotarniceasca ,,dupa cum
va fi mai drept”, ,,dupa cum veti gasi cu dreptate dupa sufletele voastre
si cu oameni buni §i megiesi asa s tocmiti si sd hotarniciti semne”.
Incertitudinile la marcarea §i masurarea pamanturilor, perenitatea
documentelor care autentificau dreptul de proprietar, conditiile istorice
vitrege pastrarii oricaror marturii documentare si insemne de hotar
complicau corectitudinea intretinerii hotarelor. Batranii care cunosteau
in virtutea traditiei educationale semnele de hotar, pentru cd au fost
batuti de mici sau paruiti pe la semnele de hotar, ca sa nu le uite cand
vor creste mari si sd le respecte, mergeau reconstituindu-le treptat pe
linia vechiul hotar cu o brazda de pamant pe cap, luata tot de pe hotar,
savargind juramdntul cu brazda pe cap. Tot ei jurau Inaintea
domnitorului cand acesta judeca privind autenticitatea sau straimbatatea
anumitor hotare. Conform obiceiului pamantului erau convocati 12 sau
24 de juratori pentru a elucida o contradictie sau o pretentie teritoriala,
ceea ce implica un mare numar de oameni cu memorie bund. Sau jurau
la judecata cu traista cu pamant pe cap, pamant adus tot de la hotarul in
cauzd. De la aceste obiceiuri stravechi isi au originea zicatorile 4 veni
cu traista in cap $i A jura cu brazda in cap, In semn ca martorii spun
numai adevarul. Se credea cd daca batranul va gresi semnele de hotar
sau va spune neadevirul se va face brazdi de pamant, adici va muri®'.
H. H. Stahl, regretand faptul cd cercetatorii mai vechi n-au fixat
semnificatiile acestei cutume, precizeaza: ,,de fapt, luarea pamantului pe
cap, pe grumaji, cu sau fara traistd, simbolizeaza blestemul pe care si-1
ia pe cap cel care jurd fals: tot pamantul pe care l-a furat cu juramant
strAmb, e menit sa-1 apese pe cap, asa cum simbolic 1l apasa brazda pe
care jurd”®. Catre sfarsitul secolului al XVIII institutia oamenilor buni
si batrani juratori i indreptdtori de hotar incepe sa piardd din
importantd. A inceput sd se pund accent pe cartile de blesteme, pe
jurdmantul facut pe cartile sfinte in bisericd, pe scrierea multor
documente doveditoare de drepturi asupra pamantului.

Era foarte mare responsabilitate sa Tmparti pamantul, precum si
sa faci dreptate in cazuri de incdlcare si de indreptare a hotarului.

81 Proverbe gi zicdtori, Chisinau, Editura Stiinta, 1981, p. 69.
2 H. H. Stahl, op. cit., p. 187.
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Memoria colectiva, in principal memoria barbatilor, era garantul acestei
corectitudini. Cel care a participat la aceste masurari era suspectat de
greseli toatd viata. Dacd inainte de moarte se chinuia mult, pentru a-i
usura chinurile, i se aducea 1n camera o prdjind sau alt instrument cu
care a masurat pimantul, ca si i se ierte eventualele greseli’. Pani si
despre Alexandru Macedon, cel care a cucerit imense teritorii, se credea
cd a murit pentru ci a participat la misurarea pimantului®®. Pamantul
era considerat sacru §i orice actiune privind impartirea, hotarnicirea,
reactualizarea hotarului lui intra sub incidenta ritului. Consemnarea,
consacrarea, apararea limitelor hotarului, dar si comunicarea celor
hotarnicite, toate erau multiplicate Tn mai multe limbaje, coduri, semne,
simboluri, apoi corelate, articulate, pentru a da trdinicie celor hotarate.

Numai o parte dintre documente precizeaza foarte concret
hotarele, atunci cand stabilirea lor sau reconstituirea implica anumite
dificultati. Marea majoritate a lor sunt foarte simple. Porunca
domneascd privind schimbarile din interiorul marelui hotar al
localitatilor era un indemn ca localnicii, principalii pastratori ai
memoriei colective sd se implice in precizarile teritoriale. Hotarele si
semnele de hotar erau considerate de neatins, incat si oamenii uitau de
semnele care le marcau.

Toate aceste prescriptii aveau ca scop dimensionarea in timp a
hotarnicirii, apararea hotarelor, inscrierea acestui fenomen in ritmurile
specifice culturii traditionale de pastrare indelungata a celor infaptuite.

5. In loc de concluzii. Hotarul ca margine a spatiului culturalizat

Prima functie a hotarelor statului, satului, dar si a mosiei sau a
ocinelor sale consta in a demarca un teritoriu ca proprietate, in cadrul
caruia comportamentele proprietarilor si strainilor trebuiau sa difere
substantial. Concomitent cu aceasta, hotarul are si multe functii
simbolice. El este bivalent: desparte si uneste, este sfarsit si inceput, este
profan, dar prin el se reactualizeaza sacrul. Treptat, hotarul cumuleaza
insemnele difuzate de centru, devine exponentul intregului pe care-1
apara si reprezinta.

Mitologia populara, generatd de mentalitatea mitica, construita,

8 T. T. Burada, Datinele poporului romdn la inmormantari, in Opere, Bucuresti,
1978, p. 22. Pamantul mai era masurat cu funia, otgonul, lantul de fier, lantuhul a caror
marime avea la baza stanjenul cu lungimea de 8 palme domnesti.

% Elena Niculitd Voronca, op. cit., p. 298.
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la randul ei, pe un numar finit de principii mitice devenite modele de
gandire arhetipald, a rezervat hotarelor semnificatii foarte importante,
construite in relatie cu centrul. Dupa Mircea Eliade, dacd centrul
oricarui spatiu concentreazd multiple semnificatii benefice, sacre, in
opozitie cu acesta, hotarele cipitau semnificatii profane, malefice®.
Hotarele, ca limita spatiald, erau folosite pentru a exclude fenomenele
periculoase sau pentru a atrage fenomenele dorite. Spatiul 1isi are
inceputul din centru si se termind la hotar. Prin aceastd localizare,
hotarele deveneau mediatori ai lumilor. Functiile lor magice constau in
medierea marilor conflicte rituale ale reinnoirii timpului sacru, reinnoirii
vietii sociale, afectatd de marile cataclisme sau marile schimbari.
Literatura de specialitate, prin contributia speciala a lui H. H. Stahl, Ion
Ghinoiu si Andrei Oisteanu™, propune un intreg repertoriu al practicilor
magice savarsite la hotar, pe care le vom generaliza.

Cultura traditionala a pastrat multe fapte care denotd ca pe
vremuri hotarul era strict, ca de la Dumnezeu dat. Hotarul satului
asigura circuitul inchis al vietii. Cei nascufi in perimetrul lui, acolo
trebuiau sa fie Inmormantafi, tot spre binele comunitdtii. Aceasta
credintd std la baza obiceiul aducerii trupului celui decedat pentru a fi
inmormantat la bastind sau, mai tarziu, ca o reminiscentd a acesteia,
aducerea taranii din locul unde a fost inmormantat omul, ca un material
care l-a absorbit pe cel mort. Neputrezirea, adica necontopirea ulterioara
a omului mort cu pamantul, era consideratd un mare pacat, suspectata de
rea credinta si invocata in blestemele grele. Inhumarea, adica localizarea
celui raposat, intdi de toate In pamantul bastinii, rAmane o credintd
respectatd pani in prezent. In cazuri de inec sau alte nenorociri, cand
trupul decedatului nu poate fi recuperat, apropiatii nu-si afla linistea
pana nu-1 gasesc si Inhumeaza crestineste.

Tot in legdtura cu aceastd credintd, pe vremuri, se interzicea
inhumarea strainilor in vatra altei localitati. La sfarsitul veacului al
XVIII-lea satul Furceni, Orhei, a refuzat si permitd ingroparea unui
luptator suedez sub motiv ca este strdin si ca ,,la invierea mortilor, n-o
si-1 recunoascd bistinasii”®’. Daci era periclitat echilibrul naturii, se
considera cd este o urmare a incdlcarii acestei interdictii. Spre exemplu,
cand nu ploua multd vreme crucile celor veniti de peste hotarele satului

85 Mircea Eliade, Mitul eternei reintoarceri, in Eseuri, Bucuresti, Editura Stiintifica,
1991, p. 15-34, 45-69.

% H. H. Stahl, op. cit., Ion Ghinoiu, op. cit., Andrei Oisteanu, op. cit.

8 Calatori strdini prin Tarile Romdne, vol. VIII, Bucuresti, 1983, p. 355.
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si Inmormantati 1n cimitirului lui erau smulse si aruncate pe apa, ca sa
ploua®. Crucea este simbolul universal al unirii tuturor punctelor
spatiului, este cea care intretine comunicarea decedatului cu toate lumile
universului. Odata scoasd de pe mormant, ea 1l exclude din circuitul
cosmic pe cel mort. Aruncarea ei in apd are ca motiv invocarea
regenerdrii, reinceperii unui nou ciclu vital. Conform obiceiului tarii,
stapanul mosiei platea despagubiri dacd pe pamanturile lui era
descoperit un om mort. De unde reiese, in mod indirect, cd omul era
raspunzator de viata celor care treceau pe pamanturile sale. Nu se didea
voie sa treci hotarul prin orice loc. Dar cand oamenii erau nevoiti sa-1
treacd, isi ficeau cruce, ca sa nu pateasca ceva rau.

La sud, cand alaiul nuntii scotea mireasa din sat pentru a o duce
in satul mirelui, flacdii se intreceau pana la hotar (brazda). Invocarea
anumitor fenomene dorite, precum este ploaia pe vreme de secetd, ori
indepartarea celor nedorite, precum sunt molimele periculoase pentru
oameni §i animale sau grindina — toate la hotar se faceau.

Hotarul ajutd centrului sa-si mentina calitatile. El fixeaza linia
externa a sacrului, iar indirect se afla sub auspiciile lui. Relatia lui cu
sacrul s-a stabilit in momentul Intemeierii localitdtii si mosiei, cand s-a
tras brazda in jurul lui. EI a fost apoi periodic reactualizat prin rituri
atunci cand se sfarsea anul si, odata cu el, se diminua sacralitatea sau
cand molimele ori cataclismele afectau conditia normalitatii vietii din
hotarele lui. Riturile practicate cu aceste ocazii denota ca prin fixarea
hotarelor comunitatea traditionald se implicd in multiple relatii. Intai de
toate, comunica cu natura. De la ea preia terenuri, asimilandu-le ritual si
trecandu-le sub incidenta culturii. Marcarea hotarclor este o
reglementare a comportamentelor si fata de naturd. Odata fixate, ele nu
trebuiau atinse. Puteau fi reactualizate dacd viata comunitdtii era
afectatd in mod real sau magic. Juramantul cu brazda pe cap sau
Jjuramdntul cu traista in cap constituie o sincronizare a memoriei
omului cu cea a pamantului. Ceea ce ramanea sia aparfind §i In
continuare doar naturii era numit in expresie medievala ,,loc de pustie”,
in sensul pustiu de oameni, nelocuit de ei, dar apartinand in realitate
domnitorului. In expresie populara aceste locuri sunt amintite prin fraza
,Ducd-se pe pustii”. Cuvintele descantecelor le amintesc numindu-le
locuri pustiite, ,unde glas de voinic nu se aude”, ,unde voinicii nu
chiuiesc”, ,,unde fatd mare nu joaca / cositd nu impleteste”, ,,unde cucos

8 Cagslita-Prut, inf. Vitalie Orloi, niscut in 1977, inregistrare din 1994.
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nu cantd”, ,unde bisericdi nu se face”, ,unde Dumnezeu nu se
pomeneste”. Raul este trimis ,,peste 99 de hotare”, adica intr-o departare
nedefinitd, ,la 99 de hotare nehotarate”’, intr-un spatiu neinchis de
cercul apotropaic al hotarului, care poate fi niciunde. Sunt locuri
neculturalizate inca, aflate 1n jurisdictia maleficului.

Prin stabilirea hotarelor, comunitatea sateasca intra in relatii si cu
fortele dominante ale naturii, gratitudinea cérora o invoca mereu. Limbajul
sacru al cargilor domnesti, cartile de blestem chemate sa sporeascd teama
pentru ignorarea hotarului, juramantul pe Sfanta Evanghelie sau in biserica
sunt modalitati mai tarzii de manifestare a acestei relatii.

Delimitarile teritoriale vizeaza si relatiile cu alte comunitagi
umane care locuiesc dincolo de perimetrul hotarelor localitatii date si
care sunt percepute ca o alteritate. Perceperea spatiului natural si a celui
apartinand alteritatii culturale este una epicentricd. Alte mosii,
apartinand satelor din jur, erau intelese ca domenii ale strainatatii.
Astfel, prin hotarul mare care marca marginea posesiilor satului si in
care intrau: vatra unde era amplasat satul, mosia unde erau pamanturile
lui, padurile si apele (iazurile si helesteiele), dupa principiul noi/ei,
lumea era impartitd distinct in doud parti: in spatiul stapanit de
comunitate §i 1n cel al striinatatii, apartinand naturii si alteritatii
culturale. Cel aflat intre hotarele mari ale localitatii avea trasaturi
esentialmente benefice, iar cel de dincolo de hotare era considerat o
sursa a maleficului, incertitudinilor, necontrolabilului.

In practica culturald aspectele cosmogonice, teogonice si sociale ale
acestui proces se intrepatrund, conferind mai multa durabilitate hotarniciei.

Spatiul si hotarul, ca una din limitele lui culturale, sunt percepute
de colectivitate din perspectiva imaginarului. In perimetrul mosiei este
creat un al doilea Cosmos, unul cultural, ca o replicd a celui real.
Epicentrul lui este fixat in centrul satului, devenit instantaneu si centrul
pamantului, axa lumii (axis mundi) sau buricul pamantului in expresie
populara. El este si epicentrul sacralitatii localitatii, spatiul suprasaturat
de sacralitate de la care spre margini, catre hotare, sacralitatea este
discontinui. In raport si in opozitie cu centrul, hotarul este spatiul de
concentrare a maleficului, dar si o limita spatiald in perimetrul careia
erau posibile riturile de reinstaurare a sacrului.

Hotarul a fost mereu in custodia memoriei colective: mitice,
folclorice, istorice. Memoria colectiva, conform aprecierii lui H. H.

% Artur Gorovei, Folclor si folcloristicd, Chisindu, Editura Hiperion, 1990, p. 174-175.
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Stahl, durcaza atata vreme cat durcaza adunarea efectiva, in obste, a
tuturor membrilor colectivitatii’’. Dificultatile cu care sunt reconstituite
acum aceste repere, denotd in mod indirect neputinta comunitatilor de a
reactualiza anumite straturi ale memoriei colective. Este o realitate
confirmatd in mai multe domenii ale memoriei colective. Dintre toate
ariile spatiului cultural romanesc, acesta pare sa fie cel mai mult marcat
de refuzul de a recurge la memorie. Refuzul poate fi un rezultat al
schimbarilor continue provocate de multele evenimente istorice care
s-au produs 1n acest spatiu. Presiunea lor a afectat continuitatea
memoriei, au favorizat perpetuarea unei memorii selective, superficiale.
Sau, poate, la crearea ei a actionat o mai veche atitudine fatd de pamant
cand el era al tuturor, la fel ca apa. Dar pamantul a inceput demult sa fie
stapanit, mostenit, ceea ce a generat o atitudine controversatd fatd de
acest proces, exprimatd si de H. H. Stahl: ,mentalitatea profund
devalmasa a satelor noastre pastreaza, pana aproape in zilele noastre,
unele trasaturi direct ostile impotriva acestor limite de proprietate, fie
ele garduri sau haturi. Un intreg folclor se creeaza pentru a exprima
acest sentiment dusménos proprietitilor sau, mai bine zis, a ocinilor™".
Persistenta acestei atitudini fatd de intregul, reprezentat de sat, ar putea
fi un argument indirect privind existenta mai indelungata a acestei stari
comunitare fatd de cea a pamanturilor impartite pe mosii.

In satele de rizesi si mazili: Rudi, Niscani, Seseni, Téira,
Hirigeni, Cenusa etc. memoria colectivd este mai puternica decat in
satele de tarani. In primele se tine bine minte vechea impartire a mosiei
pe batrani, cine sunt descendentii pe batranie. Spre exemplu, la Rudi,
am atestat singurul uric din Republica Moldova pastrat in mod privat.
Este o relicva din 23 noiembrie 1470, si se pastreazd in familia
medicului Nicolae Rudi. Cartea de intaritura reprezintd un pergament de
aproape un metru patrat, de culoare roz pal pe partea interioard, mai
bine pastrati, pe care scrie cu litere cafenii in slava veche. In josul
paginii sta sigiliul. Anume aceste sate au reusit altfel sa-si pastreze si
pamanturile si celelalte bogatii.

Chiar daca prin fixarea hotarelor se consfintea juridic o realizare
recentd sau se confirma una mai veche, reactualizandu-i-se temeiurile,
toate limbajele antrenate in surprinderea si dimensionarea temporala a
acestor realizari, semnele de hotar, textele scrise sau planurile

% H. H. Stahl, op. cit., p. 80.
! Ibidem, p. 184.
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topografice erau in egald masurd adresate si urmasilor, pentru ca se
urmarea rezistenta in timp a celor legalizate. Astfel, prezintd interes cum
erau codificate mesajele catre urmasi, ca sa fie intelese si respectate.
Textele literare sunt elaborate dupa tipare ale vremii, contin mesaje
codificate dupa anumite reguli, pentru ca sa fie mereu clar percepute.
Ele constituie o probd de modelare semioticd a mesajelor, care se doreau
a fi intelese si respectate peste veacuri. Este un exercitiu semiotic
exersat in spatiul nostru pe parcursul mai multor secole, care, desi a
respectat tiparele traditionale, pentru a fi util domeniului, a fost nevoit
sd se adapteze, ca sa faca fata solicitarilor sociale. Iata de ce limbajul si
structura cartilor domnesti si a ispisoacelor din diferite secole sunt
diferite. Ele erau complementare obiceiurilor tarii privind pastrarea si
reglementarea hotarelor.

Pe vremuri, hotarele si insemnele lor au constituit o sursa
inepuizabild de conflicte, neintelegeri si judecdti mentinute de-a lungul
deceniilor, din generatie, in generatie. Verificate mereu, pand la mijlocul
secolului al XX-lea, mai tarziu, ca rezultat al colectivizarii, ele au devenit
greu de identificat fie si ca un exercitiu al constiintei istorice a localnicilor.
Semnele de hotar, candva foarte rezistente, alese special ca sa fie repere
sigure peste ani, n-au fost documentate ca imagine de cercetatorii istoriei
acestui spatiu, inclusiv de cei ai istoriei localitatilor. Au ramas in istorie
hotarele renumite: hindichiul lui Halil-Pasa, Valul lui Traian, satele din
tinutul Hotarniceni care erau ca hotar intre tatari si moldoveni.

Cele analizate permit evidentierea a trei etape de fixare a hotarelor
in practica traditionala. In prima etapa, dominau relatiile dintre comunitate
si naturd, comunitate si divinitate. Nu existau semne speciale de hotar, linia
separatoare stabilitd pe semnele naturale fiind consideratd sfanta. Hotarele
erau sub auspiciile mitului, obiceiului pamdntului, domnitorului. In cea
de-a doua etapa, intervenita dupa scaderea ponderii sacralitatii in constiinta
sociald, pe langa Insemnele naturale folosite anterior, s-a recurs si la semne
culturale special elaborate: instalarea stalpilor de hotar cu insemne de
proprietate sau de aparare si imprimarea pe copaci a bourului ca stema a
Moldovei. Practicile sociale de mentinere a rosturilor hotarelor devin cele
mai importante, concomitent creste rolul documentelor domnesti in
confirmarea si reglementarea lor. In cea de-a treia etapi se recurge tot mai
frecvent la documentele scrise ca o dovada a posesiei asupra pamantului,
iar ca rezultat acestea isi pierd treptat caracterul sacru, la reglementarea pe
cale juridica a corectitudinii hotarelor, la Impartirea prin hotare a mosiilor
in cadrul marelui hotar al satului si la inmultirea insemnelor de hotar.
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Am considerat important sa punem in valoare tehnicile prin care
cultura traditionald a structurat si a legiferat spatiul, conferindu-i
individualitate. Spatiul remodelat de gandirea simbolica preia si etaleaza
insemnele identitare reiterate de familie, grup, localitate, stat, incat
urmarind scopul marcarii hotarelor cu Insemne cunoscute de cétre
localnici, dar si de cei care le aplicau, s-a recurs la antrenarea in acest
limbaj a unei diversitati importante de insemne. Ca rezultat, hotarul
devine o marcd a comunitatii. Constientizarea locuirii comunitdtii n
perimetrul unui spatiu determinat, conduce la identificarea grupului
uman cu locul in care traieste, acesta fiind considerat sacru, exclusiv.

Abstract

The paper approaches the tradition of setting boundaries and boundary signs
in the area east of Prut River, on the basis of various categories of items (princely
books, topographic plans, images of the boundary poles, field records and folkloric
works). Within the life of the traditional village, the boundary, limiting the space in the
custody of the community, becomes an identity mark of the site and its lands. The
village community is responsible also for the life going on within its limits. By setting
the boundaries, the community would involve in relations with nature, divinity,
neighbouring human communities, and this would suppose that the limited territory
would integrate the cosmos, the sacred and the legal aspects of life.

The above analysis allows to point out three phases in setting the boundaries
according to the traditional practice. The first phase would be dominated by the
relations to the nature, community and divinity. There were no special boundary signs,
the separating line established according to the natural signs was taken for granted.
The boundaries were under the auspices of the myth, the local tradition and the prince.
In the second phase, which took place once the importance of sacredness diminished
in the social conscience, apart from the natural signs previously used, the cultural signs
elaborated on purpose also started being used: the mounting of boundary poles with
marks of property or of defense and the impression on the trees of the aurochs — the
coat of arms of Moldavia. Social practices of maintaining the role of the frontiers
become the most important, together with the increasing role of princely documents in
their confirmation and regulation. During the third phase, written documents have
been more and more often as a proof of ownership, and as a result their sacredness is
little by little lost, in the case of the juridical regulation of the correctitude of the
frontiers, of the division through frontiers of the manses within the bigger land of the
village, and of the multiplication of the boundary marks.



