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Abstract

During Middle Ages, building a place of prayer in the Romanian principalities
was influenced by a legal mixture of the Byzantine builder right and the autochthonous
custom known as “the patronage” in the Catholic world. This situation generated the right
of the builder-proprietor to manage the assets of his monastery/church, to take back the
properties he had given to it, to choose the hegumen or the parish priest, also to transmit or
to sell it, by beneficence or sale. This assembly of legal norms grew into a control of not
only the rights and obligations of those who built or renew a place of prayer, but also of all
the deeds considered by people favourable to soul redemption: making and taking care of a
fountain, making a bridge, building a large cross or even planting/grafting a tree away from
home. Placing a fountain and a church under the same system of horms was possible due to
the fact that these deeds had the same significance. In our traditional culture, churches and
fountains were both considered sacred places, as building a place of prayer and making a
fountain were both bringing the redemption of the builder’ soul. On their deathbeds, people
used to ask their descendants to make what they had not managed to during their lives,
especially a fountain and a bridge. The fact that the place to be chosen for such a
remembrance fountain was the field and at crossroads is eloquent to the intention to be
raised in places where people and animals needed the fountain the most. It was no
coincidence that the fountains and some of the churches had the names of their builders.
Another parallelism between the two types of buildings is that people building the fountain
or the church had to be honest. For both churches and fountains, the building right was
transferred to the descendants. Consequently, the descendants had the right to be indicated
as co-builders, but also the obligation of taking care of them, otherwise they could lose
them. This particular concern to the buildings made by ancestors originated also in the
traditional belief that empty churches and abandoned fountains were places possessed by
the devil. Nevertheless, the most important parallelism between building a church and
raising a fountain consists in the fact that they could be sold by the builder or his
descendants. Obviously, the quality of builder was lost, meaning the obligation to take care
of them and, implicitly, the right to be indicated as builders. The builder obligations and
rights — endless remembrance and the belief in soul redemption — were automatically
assumed by the buyer, instead. This is the reason why we believe that, in most of the cases,
builders sold only the property and not their ancestors’ builder right.
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Scurta introducere

Potrivit unei norme juridice populare, in vechime, fiecare barbat
trebuia ,,sa ridice o casd, s facd o fantand, sd sddeasca un pom si sa
creasca un copil”. Toate aceste indatoriri, statornicite prin obiceiul
pamantului, aveau rolul de a determina capul familiei sa asigure
minimul confort pentru casa lui, cu scopul, evident, de a asigura
trainicia neamului sdu. Dintre aceste indatoriri obstesti, se pare ca doar
sapatul fantanilor (fantanitelor)® si saditul sau altoitul pomilor fructiferi
erau considerate drept sfinte.

Chiar daca sacralitatea fantanilor are radacini precrestine,
Biserica a incercat sd legitimeze sfintenia acestor creatii umane prin
intermediul propriei institutii, asa cum a ,.crestinat” si alte obiceiuri
pagane®. Astfel, Biserica a considerat izvoarele si fantanile doar locuri
in care se produceau cateva minuni dumnezeiesti, pe care le-a
circumscris unor sarbatori crestine. Prin acest demers, s-a ajuns ca
puterile taumaturgice atribuite acestora in vremea paganismului sa fie
explicate doar din perspectiva crestina.

! Ton Muslea, Ovidiu Bérlea, Tipologia folclorului. Din rdspunsurile la chestionarele
lui B. P. Hasdeu, Bucuresti, Editura Minerva, 1970, p. 459.

2 Cezar Bolliac ardta ci in paduri se gasesc pomi fructiferi, ca meri, ciresi, peri, piersici,
pruni etc. ,,si nu rareori intdlnesti, in mijlocul padurilor, livezi cultivate si pline de fructe
excelente, de tot felul”, cici ,,aceste livezi se datoresc evlaviei locuitorilor care cred ca-si
spald pacatele altoind fructe din cele mai bune, in padurile cele mai intunecate”. ,.in 1848
un brav popa valah din satul Rucar imi povestea ca dintotdeauna avusese obiceiul, la
spovedanie, sa nu dea alt canon credinciosilor decat acela de a altoi pomi de soi 1n padure;
adduga ca pentru greseli mai mici, aceste canoane nu coborau sub 10 altoiri, iar pentru
pécate grele mergeau pana la suta. Fiecare credincios spovedindu-se de patru ori pe an,
judecati la ce numar de altoiri putea si duca acest sistem” [Cezar Bolliac, Mémoires pour
servir a I’histoire de la Roumanie (Provinces danubiennes), Premier mémoire.
Topographie de la Roumanie, Paris, Just Bouvier, 1856, apud Henri H. Stahl, Contributii la
studiul satelor devalmage romdnesti, Vol. 1. Confederatii de ocol, structuri teritoriale si
tehnici agricole, Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare Roméane, 1958, p. 244].
De asemenea, in societatea romaneasca traditionald se interzicea taierea pomilor fructiferi
pentru a se construi o casd pe acel loc. Semnificativ este si faptul ca si astdzi se considera
cd daca tai un pom fructifer, pentru a fi iertat trebuie sa plantezi trei pomi in locul celui
doborat, mai ales in cazul in care este vorba de tdierea unui nuc — informatie oferitd de la
Paul Zup, arhivar la Arhivele Nationale din Iasi (AN-lasi).

® Spre exemplu, daca in lumea pagana caminul familial era socotit sacru, Biserica
l-a catalogat drept intinat, fiindca aici se faceau pacatele trupesti, aveau loc
certuri, batii si, uneori, chiar omoruri. in acest context, clerul a reusit si convinga
oamenii ca acest spatiu putea fi purificat doar chemand preotul pentru a savarsi o
sfestanie de sfintire a casei.
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De-a lungul istoriei. Practici si credinte

Cel dintai exemplu n acest sens 1l constituie izvorul Vitezda din
lerusalim, aflat langa Poarta Oilor, in care se vindecau bolnavii dupa ce
un inger tulbura apa in vremea Domnului lisus Hristos*. Apoi, existd o
serie de legende ce au ca tema vindecarile miraculoase de la Izvorul
Tamiduirii de langa Constantinopol.

In prima jumitate a secolul al XV-lea, lohann Schiltberger
povesteste ca in orasul Thesalonic se gaseste ,,locul ingroparii Sfantului
Dimitrie”, din mormantul caruia ar curge necontenit untdelemn, iar
inlauntrul bisericii care adaposteste acest mormant ,,se vede o fantana,
din care tagneste apa in tot anul la ziua sfantului”®.

Amintim faptul ca si in spatiul romanesc existd marturii
privitoare la izvoare facatoare de minuni. Astfel, in 1632, franciscanul
Paolo Bonici marturisea ca batranii din Siret i-ar fi povestit ca in acest
targ ar fi fost in vechime o Episcopie Catolica, a carei biserica ,,avea o
fantana facatoare de minuni, in care cel ce se spala intr-o anumita zi a
anului se insanatosea de orice betesug ar fi avut”’.

Tn aceeasi vreme, Niccolo Barsi aratd ¢ in incinta manastirii
dominicane din Siret ,,era o fintdnd in care oricine se spala in noaptea
Sfantului Toan Botezatorul <adica in noaptea de Sanziene, 23 spre
24 iunie — n.n.> se vindeca de orice boald”, insa Stefanita Rares ,,a
daramat acea manastire si a gonit pe toti cdlugarii Tmpreund cu
episcopul <lor> si de atunci incoace fantana si-a pierdut acea putere
minunata”; totusi, unii locuitori ai orasului i-au marturisit ,,ca daca se
spala acum 1n aceasta fantana in acea noapte a Sfantul loan, macar ca
nu-si recapata vechea sanatate, ei simt totusi o mare usurare”®,

Tn 1643, minoritul Bartolomeo Basseti povestea despre ruinele
bisericii dominicane din Siret, langa care se vede ,,0 fantana unde

* Sfinta Evanghelie dupd Ioan, 5, 1-7, in Biblia sau Sfdnta Scripturd. Tiparita sub
indrumarea si cu purtarea de grija a Preafericitului Parinte Teoctist, Patriarhul Bisericii
Ortodoxe Romane. Cu aprobarea Sfantului Sinod, <Bucuresti>, Societatea Biblica
Interconfesionald din Romania, 1988, p. 1210.

> Cf. www.crestinortodox.ro/liturgica/sarbatorile (accesat la 12 noiembrie 2016).

® Bogdan Petriceicu-Hajdeu, Literatura Storiei. Johann Schiltberger si caldtoriile sale
in Rasarit, in ,,Foaea de storia romana”, lasi, partea intaie, an I, 1859, nr. 4, p. 60.

" Calatori straini despre Tarile Romdne (Calatori strdini), vol. V. Tngrijit de Maria
Holban (redactor responsabil), M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul
Cernovodeanu, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1973, p. 19.

¢ Ibidem, p. 81.
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s-au descoperit pe o bucatd de panza trei picaturi de sange” si chiar
daca in acest targ nu mai sunt catolici, ,,acest loc este tinut in mare
cinste chiar de ctre schismatici”®. Aceastd legenda mai era crezuta si
la sfargitul veacului al XIX-lea, caci Victor Prelicz arata ca ,,nu
departe de manastirea dominicana, pe versantul de est al dealului, se
gaseste un izvor, la care veneau in fiecare an, in timpul octavei
sarbatorii Trupului Domnului, numerosi pelerini, cdutand sa se
vindece de boli de ochi”'®. Tn Transilvania, un izvor ce fusese
binecuvantat de Visarion Serai a fost cautat de oameni multd vreme
dupa disparitia calugarului, cici il socoteau ,,tamdaduitor de boli”*.

Pe langa toate aceste marturii, la romani mai exista credinta ca
toate fantanile aveau puteri miraculoase intr-un anumit moment al
anului. Astfel, ,,in ziua de Anul Nou, dis de noapte, femeile si fetele scot
apa din fantana cu lumanare aprinsa la toarta cofei, turnandu-si pe cap,
pe piept, altele se spala cu totul la fantana: «Nu scot apa, dar scot jocul
si norocul, cinstea si voia buna etc.» Si sa spala tot farmecul ce li-a fost
dat peste an”*2.

Poporul era convins ca, prin puterea lui Dumnezeu, de
Boboteaza toate apele devin agheasma timp de doua saptamani. Cand
eram copil, in zona Vicovelor se mai pastra inca obiceiul ca in Vinerea
Seaca (Mare) toatd familia sa se spele, inainte de rasaritul soarelui, cu
apa neinceputd la fantana, pentru ca trupul celui spalat sa fie ferit de
bube sau boli de piele tot timpul anului.

De asemenea, ,cand vin flacaii si fetele mari, la Pasti, de la
biserica, sa se uite in fintand, ca si fie ca apa de frumosi tot anul”*3. Tn
plus, se considera ca prima apa scoasa din fantana este lecuitoare, avand
aceeasi putere ca si agheasma, motiv pentru care se imparte mai intai la

° Ibidem, p. 183.

19 Victor Prelicz, Geschichte der Stadt Sereth und ihre Alterthiimer (Istoria orasului
Siret si antichitatile sale). Editie bilingva 1ingrijitd de Bogdan Petru Niculica.
Traducere de loana Rostos, Iasi, Editura Tipo Moldova, 2011, p. 127.

1 Silvestru Augustin Prundus, Clemente Plaianu, Catolicism si Ortodoxie
romdneascd. Scurt istoric al Bisericii Romane Unite, Cluj-Napoca, Casa de Editura
Viata Crestina, 1994, p. 61.

12 Elena Niculita-Voronca, Datinele si credintele poporului romdn, adunate si agezate
in ordine mitologica. Editie Ingrijitd de Victor Durnea. Introducere de Lucia Berdan,
vol. I, Iagi, Editura Polirom, 1998, p. 108.

3 Aurel I. Candrea, Folclorul medical roman comparat. Privire generald.
Medicina magica. Editie ingrijitd si introducere de Lucia Berdan, Iasi, Editura
Polirom, 1999, p. 79.
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cei bolnavi, apoi la cei sanatosi, ordinea fiind mai intai copiii, apoi
femeile si barbatii'*. Apoi, prima apa din izvorul proaspit descoperit in
acea zi era stransa de fantanari si datd babelor fermecatoare, care o
foloseau in descantece si la lecuirea bolilor de ochi, deoarece despre
aceastd apa neinceputa se socotea ca ,,prima oard vedea lumina zilei”".
Ba chiar, ,,uneori, si lutul scos de pe fundul fantanii era folosit in
diferite practici terapeutice”®.

In sfarsit, pentru vindecarea de deochi, se stingeau cirbuni
folosindu-se apa neinceputa de la un izvor, de la o fantana sau de la o
apa curgatoare din apropiere, In timp ce altii credeau ca mai de folos
pentru aceasta erau stropii de apa adunati de la roata morii*’. Tn acelasi
timp, fantana cu apa neinceputd avea un rol important si in facerea
vrajilor'. Cum roménii de altidatd erau convinsi ci duhurile necurate
patrund in oameni prin intermediul bauturii, poporul sufla mai intai apa
pentru a o bea™.

Insa, alituri de acest mod arhaic de alungare vrijilor si a
duhurilor rele, Biserica a incurajat ca langa o fantana sa se ridice si o
cruce de piatra. Acesta era, In fapt, inci un mod de a crestina
sacralitatea pagana a izvorului. Ca atare, treptat, crucile de piatrd au
ajuns sa insoteasca aproape orice izvor sau fintdna curatd, asa cum
crucile de lemn si troitele marcau, de reguld, locul in care murisera
unii oameni®.

Y Varvara Buzila, Fantanile in sistemul de valori al culturii populare, in ,Buletin
Stiintific”. Revistd de Etnografie, Stiinte ale Naturii si Muzeologie, serie noua,
Chisinau, nr. 5 (18), 2006, p. 37-38.

15 Eugen Bazgu, Mihai Ursu, Cultul fantdnii si al izvoarelor in Basarabia, in ,,Anuarul
Muzeului Etnografic al Moldovei”, lasi, nr. VII, 2007, p. 59.

18 Varvara Buzila, op. cit., p. 38.

7 Aurel 1. Candrea, op. cit., p. 216 si 217.

'8 Un descantec pentru o vraja de dragoste cules din Iacobeni — Botosani spune:
»,M-am manecatu, m-am manecatu,/, Duminicd dimineatd m-am sculatu./ Céand
toaca-ntdiu a tocatu,/ Eu cofa-n mand am luatu,/ La fintdna-am alergatu,/ Apa
limpede si curata am luatu/ Fatda alba si frumoasd mi-am spalatu” (Elena Didia
Odorica Sevastos, Nunta la roméni. Studiu istorico-etnograficu comparativu,
Bucuresti, Tipografia Carol Gobl, 1889, p. 12).

19 Aurel I. Candrea, op. cit., p. 157.

20 Spre exemplu, Isidor Onciu povesteste ¢i a apucat in copilrie si vada crucile care
marcau locul in care 1si gasisera sfarsitul satenii din Fratauti pe terenul mlastinos dintre
satul lor si Radauti [Isidor de Onciul, Fondul religionariu gr. or. al Bucovinei. Substratul,
formarea, desvoltarea, administrarea si starea Ilui de fata, in ,Candela”. Foaie
bisericeasca-literaria, Cernauti, an X, nr. 1 (1 ianuarie), 1891, p. 12].
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In acelasi timp, obiceiul punerii unei cruci de piatra alituri de o
fantand facutd pe marginea drumului®* sau in curtea unei biserici’® a
avut si un alt rol: acela de a scoate in evidenta in fata celorlalti crestini
ca prin construirea acelui put sau amenajarea unui izvor s-a realizat un
mic act ctitoricesc. Semnificativ este faptul ca doar facerea unei fantani
sau cismele Tn curtea unui lacas de rugdciune a ramas consemnata in
izvoarele documentare ca un act de ctitorie, caci numai astfel de lucrari
erau puse sub patronajul Bisericii. Astfel, aceasta latura inedita a actului
ctitoricesc este ilustrata de mai multe inscriptii din zone ale judetelor
Arges si Valcea?®. Tn schimb, semnificatia sapatului si curatitului tuturor

21 Constantin Bilan, Inscriptii medievale §i din epoca moderna a Romaniei. Judetul
istoric Arges (sec. XIV-1848) (Constantin Balan, [Inscriptii medievale. Arges).
Introducere, indicatii bibliografice, repertoriu cronologic, note explicative, anexe si
indici de ~, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 1994, p. 359, nr. 486; Constantin
Bélan (coord.), Haralambie Chirca, Olimpia Diaconescu, Inscriptii medievale si din
epoca modernd a Romdniei. Judetul istoric Vilcea (sec. XIV-1848) (Constantin Bélan
s.a., Inscriptii medievale. Valcea), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2005,
p. 606, nr. 111 916; Toader Hrib, Cronica de la Arbore. Editia a II-a, completata.
Ingrijitor de editie: Florenta Albu, Iasi, Editura Junimea, 1972, p. 194-195.

221n 1751, Sandu Bucsanescu mare clucer de arie, fiind ispravnic la zidirea Manastirii
Sfantul Pantelimon ,,cu toatd imprejmuirea ei”, a ridicat o cruce langa fantana acestui
lacas ,,s1 au facut si foisorul de deasupra crucii, pentru addpostirea si odihna célatorilor
si intru pomenirea dumisale” [Inscriptiile medievale ale Romdniei, Vol. 1. Orasul
Bucuregti (1395-1800). Tntocmit de Alexandru Elian (redactor responsabil), Constantin
Bélan, Haralambie Chircd, Olimpia Diaconescu, Bucuresti, Editura Academiei
Republicii Socialiste Romania, 1965, p. 385, doc. nr. 394; N. lorga, Inscriptii din
bisericile Roméaniei (N. lorga, Inscriptii). Adunate, adnotate si publicate de ~, vol. I,
fasc. 1 (n-rele 1-764), Bucuresti, Institutul de Arte Grafice si Editura Minerva, 1905,
p. 72-73, doc. nr. 154]. Ca atare, pe fantana Manastirii Sfantul Pantelimon a fost scris
in roméneste i greceste: ,,S-au facut si fuisor, cu toate cele ce trebuie, dupe cum se
vede, pentru odihna celor insetosati si osteniti si vecinica pomenire a Marii Sale, fiind
ispravnec dumnealui Sandul Bucsdnescu. 17517 (N. lorga, Inscriptii, vol. 1, fasc. I,
p. 72, doc. nr. 153). Precizam faptul ca Manistirea Sfantul Pantelimon a fost ridicata
in anul 1750 de catre domnul Grigorie Ghica al Il-lea, ,,in al doaoa domnie a mariei
sale, unde si spital pentru bolnavi au asadzat a fi, [...] ispravnic fiind Sandul
Bucsédnescu mare clucer de arie” (Ibidem, p. 70, doc. nr. 149).

2 Tn acest sens, pisania aflatd la ,,Cismeaua cu Trei Sipote”, identificata ca fiind
fantana mesterului Manole de la Manastirea Curtea de Arges, cuprinde versurile:
,Cursul apei din fantana,/ Cand iaste rece si buna,/ La ea mult norod sa aduna/ Ca
setea sa-si potoleasca,/ Inima sa-si racoreascd,/ Vederea sa-si veseleasca,/ Si cine bea
multamestel Si pre ctitori proslaveste,/ Cu totii ii fericeste;/ Si pdna cdnd apa curge,|
Pomenirea nu sa stinge <s.n.>,/ Ci si mai mult sd adaoge,/ Ca curge cu-ndestulare;/
Aceasta sfarsit nu are;/ Sa ia sa bea fiescare./ Acest izvor era tainuit,/ Din vechime
negandit,/ Pand acum cand s-au innoit,/ Facandu-sa intaiu cercare,/ Pentru gustul care-I
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celorlalte fanténi, desi erau socotite de contemporani ca facand parte din
acelasi registru, s-a pierdut treptat odatd cu o bund parte din traditia
noastra populara de factura orala.

Deoarece se traia intr-o vreme dominata de foamete si superstitii,
lumea era convinsa ca toti cei care care-i ajutau sa traiasca si sa se apere
de rele savarseau fapte placute lui Dumnezeu, asa incat ii tratau cu
cinste si recunostintd. Dat fiind faptul ca sapatul unei fantani era o
munca extrem de periculoasa si, implicit, de scumpa, oamenii le purtau
recunostintd vesnicd celor care aveau puterea §i bunatatea sa le ofere
apa de care orice fiintd vie are atdta nevoie, aproape in acelasi mod in
care fi cinsteau si pe cei care le facusera biserica.

La fel erau vazuti si oamenii care ridicau un pod peste o apa, cel
care Tndltau o cruce sau o troitd pe marginea drumului sau sadeau ori
altoiau un pom undeva pe un camp, intr-o padure sau la 0 margine de
cale. Toate aceste fapte erau percepute ca fiind placute in fata lui
Dumnezeu si, pentru ca se credea ca ajutd la mantuirea sufletului celui

are;/ Asa au si gasit cu cale,/ Ca-ndatd cum o au aflat,/ Intr-acest loc 0 au mutat./ Bun
lucru, cu adavarat./ Prea sfintiia sa stapanul losif 1-iul episcopu/ Cu Meletie iconomu,/
Caci si aici s-au ostenit/ Si nu putin au cheltuit,/ La cismelele <cigsmelele — n.n.> ce-au
facut,/ Cum si alte lucruri multe,/ Cu mari cheltuieli facute,/ Pre afard si in curte”
(Constantin Balan, Inscriptii medievale. Arges, p. 289, nr. IX 318). Apoi, pisania de la
cigsmeaua lui Filaret din Ramnicu Valcea arata: ,,+ Cursul apei de fantana/ Candu va fi
rece si bund/ Si setea o potoleste/ Si vederea veseleste/ Si pand cindu apa curge,/
Pomenirea nu sa stinge,/ Ci tuturoru le vesteste/ Si ctitorul proslaveste <s.n.>. + S-au
facutu aceastd fantdna de priasfintitul episcop al Ramnicului, chiriu, chir Filaretu.
1784 septemvria 1” (Constantin Balan s.a., Inscriptii medievale. Valcea, p. 846, nr.
XVI 1404). Intr-o alta inscriptie, din august 1694, de la Manastirea Armasesti, situata
in Cernisoara — Valcea, se spune ca ,aceasta fantana fiind facuta de bunul domn
stramosul domnii mele, 10 Matei Basarab voievod, ce au fost obladuitor Tardi
Romdnesti si in cdtava samd de ani, Incoace, stdnd stricata si inchisa, dintru bun
gandul inimiei domnii mele, lo Constandin Basarab voievod am voit de o am facut de
iznoavd, din temelie, ca sa fie mult ajutoriu lacuitorilor, In sfdnta mandstire si domnii
mele pomeand in veci <s.n.>, fiind egumen chir Varlaam ieromonah” (Ibidem, p. 145,
nr. I31). In sfarsit, pe o alta inscriptie de la helesteul Episcopiei Ramnicului este scris:
~t Aceastd buna si lind fantana, ce [...]. Izvoardle adancului spre mangdierea
norodului, precum prorocul David strigd: «Cei insetati mergeti la apa si befi si va
spalati pacatele, iar nu numai obrazul» <s.n.>, au fost mai-nainte facuta de parintele
Climentu, episcopul Ramnicului si dumnealor camarasi, leat 1748. Si murind titorii,
S-au prapadit de tot fiind innvechita de ani 20. Acum, in zilile domnii sale, 1o Mihai
Sutu voievod, fiind episcop R&mnicului chir Filaret s-au Tnvrednicitu acestu boier, chir
Ene Baura capitan sin Lagcarie Dumitrache, Dumitru <s.n.>; aprilie 26, 7300
<1792>" (Ibidem, p. 854-855, nr. XX 1418).
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care le savarsea, poporul le-a socotit drept acte ctitoricesti, chiar daca,
pana acum, istoriografia noastra a considerat ca actul de ctitorire este
valabil numai pentru licasele de cult?®.

Semnificativ este faptul cd daca pentru ridicarea unei manastiri
sau a unei biserici era nevoie de multd avere, pentru amenajarea
izvoarelor, fanténilor si podurilor era necesard o cheltuiala mult mai
micd, insd si aceasta era destul de insemnatad pentru un om de rand. n
plus, in cazul acestor constructii, adeseori, ctitorul contribuia nu numai
cu bani, dar si cu munca sa si a membrilor familiei sale. Tn schimb,
indltarea crucilor de piatra presupunea un efort financiar si mai mic, iar
pomii fructiferi puteau fi pusi de catre oricine doar cu pretul unui efort
fizic neinsemnat. Chiar daca, aparent, toate aceste osteneli sunt
disproportionate, stramosii nOstri erau convingi ca in ochii Domnului ele
aveau aceeasi importantd, cele din urma fiind asemuite cu banul vaduvei
daruit visteriei Templului din lerusalim.

Tn acelasi timp, in spatiul romanesc, Tn primele veacuri ale erei
crestine, S-a nascut un ansamblu de norme juridice care reglementau
drepturile i obligatiile celor care ridicau sau innoiau un ldcas de
rugiciune, sapau si ingrijeau o fantana, ficeau un pod, indltau o cruce
ori sideau un pom. Toate aceste norme sunt mult mai vechi decat
canoanele Bisericii referitoare la actul de ctitorire si corespund, n fapt,
obiceiului pamantului, la a carui origine sta dreptul roman §i care este
cunoscut in lumea catolica sub numele de patronat.

24 Dimitrie Dan, Patronatul in biserica ortodoxd din Bucovina, in ,,Candela”, an
XXI1, 1903, p. 635-643, 710-718 si 787-796; Gheorghe Cront, Dreptul de ctitorie
in Tara Romdneasca. Constituirea si natura juridica a fundatiilor din Evul Mediu,
in ,,Studii si materiale de istorie medie”, tom IV, 1960, p. 77-116; Maria
Magdalena Székely, Femei-ctitor in Moldova medievala, in ,,Anuarul Institutului
de Istorie «A. D. Xenopol»” (AIIAI), Iasi, vol. XXXII, 1995, p. 441-457; Adrian
Andrei Rusu, Ctitori si biserici din Tara Hategului pana la 1700, Satu Mare,
Editura Muzeului Satmarean, 1997, passim; Maria Craciun, ,,Semnificatiile
ctitoririi Tn Moldova medievala. O istorie sociala a religiei”, in vol. National §i
universal Tn istoria roménilor. Studii oferite Prof. dr. Serban Papacostea cu ocazia
implinirii '@ 70 de ani. Redactor: Gheorghe Lazar, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 1998, p. 137-174; Voica Maria Puscasu, Actul de ctitorire ca
fenomen istoric in Tara Romdneasca si Moldova pana la sfarsitul secolului al
XVI1ll-lea, Bucuresti, Editura Vremea, 2001, passim; Arcadie M. Bodale, ,,Actul de
ctitorie din Moldova medievald intre legislatia bizantind, dreptul de patronat si
obiceiul pamantului”, in vol. Patrimoniul national si modernizare in societatea
romdneascd: institugii, actori, strategii. Editori: Dumitru Ivanescu, Citilina
Mihalache, lasi, Editura Junimea, 2009, p. 9-44.
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Am observat aceasta nuanta doar in momentul in care am inceput
sa aprofundam semnificatiile si evolutia actul ctitoricesc in spatiul
romanesc. Astfel, pe masura ce adanceam cercetarea acestui subiect, am
constatat ca, Tn Evul Mediu, ridicarea unei biserici sau a unei manastiri
ortodoxe in Tarile Romane nu a fost reglementatd — asa cum s-a crezut
pana acum — doar prin dreptul de ctitorie bizantin, ci a stat sub semnul unui
amestec juridic, in care obiceiul pamantului a fost extrem de puternic. Prin
urmare, dreptul de ctitorie romanesc se deosebeste in mod semnificativ de
cel bizantin, caci in tot Evul Mediu romanii s-au folosit din plin de normele
dreptului de patronat in reglementarea raporturilor dintre ctitori-patroni si
familiile lor, pe de o parte, si ctitoria pe care acestia o ficeau.

Acest drept de patronat, desi cunoscut doar in lumea catolica, in
cadrul careia maghiarii au cautat chiar sa si-l insuseasca prin folosirea
notiunii de ,,drept de patronat maghiar”, el nu este altceva decat dreptul
cutumiar de sorginte romand, pe care Biserica l-a crestinat la inceput, iar
mai apoi a urmarit sa limiteze cat mai mult drepturile pe care laicii le aveau
potrivit acestui sistem juridic. Tn contextul in care, din vechime, Biserica
Ortodoxa a cautat sa-si protejeze privilegiile, separandu-le si extinzandu-le
pe seama laicilor, in veacul al XVIll-lea — profitind de instaurarea
regimului fanariot — si-a intensificat politica de copiere si extindere a
legislatiei canonice bizantine in spatiul romanesc, cu scopul de a elimina
treptat celelalte elemente juridice care i ingradeau inlesnirile la care aspira.

Fantani si lacase de cult — multiple aseman:ri

Prin urmare, desi in domeniul actului ctitoricesc romanii au creat o
sinteza cu totul originald intre obiceiul pamantului (,,dreptul de patronat™)
si canoanele bizantine, am remarcat cu surprindere faptul ca aceasta a fost
exclusa sistematic de la consemnarea sa in izvoarele scrise. A fost posibil
acest lucru fiindca Biserica detinea monopolul consemnarii normelor
juridice 1n aceastd problema, ceea ce a ficut ca aceasta sinteza uluitoare sa
ramana, din pacate, necunoscuta chiar si celor mai exigenti specialisti. Din
fericire, pe masurd ce am inceput sa reconstituim acest sistem juridic
arhaic, am observat numeroase similitudini intre facerea unui licas de
rugaciune, a unei fantani, a unui pod sau a unei cruci/troite si chiar cu
sadirea/altoirea unui pom departe de casa.

In ceea ce priveste fantanile, aceste asemaniri au inceput si se
lege si de cateva amintiri inca extrem de vii din copilarie. Astfel, ne-au
ramas adanc intiparite in suflet povetele bunicii paterne referitoare la
modul 1n care nepotii ei trebuiau sd se raporteze la locurile socotite
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sacre in mentalitatea populard romaneasca®’, povestile sale referitoare la
facerea fantanii noastre, blestemul pe care |-a aruncat asupra celui care
ar fi indraznit sa astupe fantana pe care o ficuse in livada familiei cu
mari sacrificii (sacrificii pe care doar o vaduva le putea intelege!), dar si
faptul ca ultima dorintd a unei vecine, atunci cand si-a dat sufletul, a
fost aceea de a bea apa din fantana noastra. Peste toate aceste amintiri
personale, am suprapus o seric de informatii documentare i
memorialistice disparate referitoare la facerea fantanilor, care ne-au
determinat sd adancim cazuistica acestor mici, dar insemnate, ctitorii.

Ca atare, am ajuns destul de repede sa constatam ca intre facerea
unei fantani si construirea unui lacas dumnezeiesc exista foarte multe
asemanari, ceea ce explica de ce ambele acte ctitoricesti au stat dintru
inceput sub protectia acelorasi norme juridice.

Astfel, pe langd faptul cid erau socotite sfinte?®, ambele
constructii presupuneau multa osteneala si cheltuiala din partea celor
care le faceau, aceasta fiind cea de-a doua mare asemdanare ntre cele
doua tipuri de ctitorii. Este drept, chiar daca sapatul si ziditul unei
fantani erau mai putin costisitoare decat facerea si inzestrarea unei
biserici, aceste munci presupuneau niste cheltuieli insemnate, care nu
erau la Tndemana oricui. Acest fapt nu trebuie sa ne mire, caci uneltele
erau rudimentare, lucrul pentru facerea ei presupunand adesea multe
primejdii. Mai mult, munca la saparea unei fantani era migaloasa si
grea, costurile fiind destul de mari, asa incat doar oamenii cu o anumita
stare isi puteau permite asemenea cheltuieli.

Drept consecinti, in vechime, doar domnul tarii*’, arhiereii’®,

% Bunica mea paternd, Paraschiva Gr. Bodale, nascutd Cic (1902-1986), langa care am
crescut, adeseori ne povatuia, printre altele, s& nu facem ,tonoasd” <= pozne,
prostioare — n.n.>, avertizandu-ne asupra eventualelor consecinte: ,,Daca scuipi in foc
sau in fantana, faci bube la gura”; ,,sa nu urinezi in foc sau langa fantana ca o sa faci
noaptea in pat”; ,,sd nu calci mancarea in picioare ca ti-0 ia Dumnezeu»” s.a.

28 pentru sfintenia apei din fantani, v. Eugen Bazgu, Mihai Ursu, op. cit., p. 41.

2" Amintim fantana din mijlocul tarinii de la Volovat — Suceava, ,unde este crucea si
stalpul lui Stefan voda” (Dimitrie Dan, Mandstirea Sucevita. Cu anexe de documente ale
Sucevitei si Schitului celui Mare aprobat de Academia Romana cu mai multe ilustratiuni,
Bucuresti, Tipografia ,,Bucovina”, 1923, p. 224), iar la 4 km de Liteni — Suceava, Stefan
cel Mare ar fi ctitorit, conform traditiei, un pod de piatra si o fantana [V. Ciurea, Calduza
Judetului Folticeni (cu 35 de ilustratiuni), Folticeni, Editura Institutului de Arte Grafice
»M. Saidman”, 1924, p. 56]. Acelagi mare domn a facut mai multe fantani la Muntele
Athos [Vlad Mischevca, Florin Marinescu, ,Stefan cel Mare si Muntele Athos.
Contributii”, in Petronel Zahariuc, Silviu Vacaru (eds.), Stefan cel Mare la cinci secole de
la moartea sa, lasi, Editura Alfa, 2003, p. 324]. Apoi, Petru Cercel ,,a pus si se facd cu
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boierii®® si, probabil, negustorii erau cei care aveau suficiente mijloace
materiale pentru a face o fantand. Tn aceste conditii, ne putem inchipui
ca fantanarii erau instariti fata de oamenii de rand, mai ales ca cei care
lucrau pentru domnie se bucurau de scutiri de dari*®. Prin urmare, pentru
a fi feriti de multele primejdii ce-i pandeau in timp ce sapau, faceau
adesea milostenii bisericilor sau legau carti religioase™.

mare osteneald si cheltuiald, pe esplanada, o fantana, aducand apa de la un izvor
departat de orag cu nu mai putin de patru mile, trecand-o pe sub pamant prin niste
jghiaburi groase din lemn de brad” [Caldatori straini, vol. 111. Tngrijit de Maria Holban
(redactor responsabil), M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu, lon
Totoiu, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1971, p. 12]. De asemenea, Grigore Ghica al 1l-lea
Hfacut-au si turnul mare pe poartd, in curtea domneasca, §i ceasornic mare, asijderea si
2 cismele, fanténi aduse pe oale, cu muita cheltuiald <s.n.>, una dinaintea portii curtii
domnesti si una dinaintea feredeului. Asijdere, si feredeul I-au mai tocmit” (lon Neculce,
Letopisetul Tarii Moldovei si O sama de cuvinte. Editie ingrijita, cu glosar, indice, si o
introducere de Torgu lIordan, Bucuresti, Editura de Stat pentru Literaturd si Arta, 1955,
p. 341). De fapt, Andreas Wolf remarca ca unii domni ai Moldovei de dupad 1564 ,si-au
castigat un renume deosebit din faptul ca au pus sa se aduca apa in orag <lagi — n.n.> cu
ajutorul unor uluci de lemn si au facut in diferite piete ale oragului cismele si havuzuri,
desigur, nu pe banii lor, ci tot din punga bietilor birnici care, sub o rubrica speciala,
trebuiau sa dea cateva parale mai mult ca de obicei de fiecare gulden, pana iesea un
prisos de optzeci-nouadzeci de pungi, din care zece sau saisprizece se intrebuintau la
aducerea apei, iar restul era inghitit dupa obicei” [Caldatori straini, vol. X, partea a ll-a.
Tngrijit de Maria Holban, M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu
(redactor responsabil), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2001, p. 1276].

28 Arhimandritul Vartolomei Mazereanu, Istorie pentru sfantd mandstire Putna (1761),
publicata de V. A. Urechia, Inscripfiuni dupa manuscrise. Comunicari si note, in
,»Analele Academiei Romane”. Memoriile Sectiunii Istorice, sectiunea a II-a, tom X,
1886-1887, p. 63; Claudiu Paradais, Comori ale spiritualitatii romdnesti la Putna, lasi,
Editura Mitropoliei Moldovei si Sucevei, 1988, p. 89 si 140-141; Constantin Balan,
Inscriptii medievale. Arges, p. 289, nr. X 319.

2 O inscriptie de la sfarsitul secolului al XVI-lea, provenita de la fantana curtii banului
Dobromir de la Runcu — Olt, glasuieste astfel: ,, Jupan Dobromir mare ban si jupanita
[...] luna iulie 15, in anul 7000” (Constantin Bélan s.a., Inscriptii medievale. Valcea,
p. 852-853, nr. XX 1416).

0 La 28 aprilie 1658, Grigorie Ghica scria dregatorilor, soltuzilor si pargarilor din
targul Husi ,,sd lase in pace de podvoade, cai de olac si jold pe mesterii fantanari de la
fantana domneasca de acolo, care-si vor plati dabila lor, nici vierii sa nu-i supere, si
nici dobitocul lor s nu fie luat pentru alti oameni” [Catalogul documentelor
moldovenesti din Arhiva Istorica Centrald a Statului, vol. 111 (1653-1675). Tntocmit de
Mihai Regleanu, Doina Duca, Constanta Negulescu, Veronica Vasilescu si Cornelia
Crivat, Bucuresti, Directia Generalad a Arhivelor Statului, 1968, p. 91, doc. nr. 331].

*! Tn acest sens, dim un singur exemplu de pe o Psaltire (fird copertd) de la biserica
Sfintii Voievozi Rufeni din Iasi, unde, pe o fila adaugata la inceput, aflam urmétoarea
insemnare: ,,Aceastd carti s-au legat al doile la anul 1835 si s-au dat pol sorocovit.



94 Arcadie M. BODALE

Cu timpul insa, pe masura ce mestesugurile s-au dezvoltat, costurile
facerii unei fantani sau a unei cismele au mai scazut. Ca atare, orasenii
bogati, diferifi lucratori specializati (morari, carciumari, berari, fierari
etc.)* ce au putut aduna avere din meseria lor i satenii foarte instariti au
dobandit suficiente mijloace materiale pentru a-si face o fantana in curtea
proprie®. La acestia se adaugau si bisericile parohiale, cici fintanile din
curtea lor erau construite prin efortul intregii obsti a satului.

Din pacate, foarte tarziu au ajuns si familiile de oameni simpli si cel
nevoiasi s poatd face o fantand, insd reuseau acest lucru numai daca isi
uneau mai multi munca si banii. Acesta este motivul pentru care astazi se
mai pot vedea, prin unele sate, fantani facute pe toloaca aflata intre cateva
case, pe care o folosesc si 0 ngrijesc cateva familii impreuna.

Cea de-a treia asemdnare o constituie faptul ca, peste tot in
spatiul romanesc, oamenii considerau ca inaltarea unei biserici §i
sapatul unei fantani aduceau méntuirea sufletului (,apa vietii”** celei
vesnice®). Din acest motiv, oamenii care ajutau fantanarii nu primeau
plata, caci exista credinta ca nu numai ctitorul fantanii, ci si ,,cine

Petrachi cismelianul” [I. Caprosu si E. Chiaburu, Insemndri de pe manuscrise §i cdrti
vechi din Tara Moldovei. Un corpus editat de ~, vol. IV (1829-1859), Iasi, Casa
Editoriala Demiurg, 2009, p. 111].

%2 1n orasul Suceava este amintitd o fantana a berarului (Rudolf Gassauer, Contribufiuni
la istoria Sucevei si a imprejurimei, in ,,Anuarul Liceului Ortodox «Stefan cel Mare»”,
Suceava, 1925-1926, apud Eftimie Luca, Dispozitiuni voievodale cu privire la folosirea
fanténei de la vechea Mitropolie din Suceava, dupd «Index Zolkiewiensis», n
,Mitropolia Moldovei si Sucevei”, Tasi, anul XLV, 1969, nr. 1-2, p. 96).

* 1n 1584, Martin Gruneweg observa ca satele aflate intre Targul de Floci si orasul
Buzau erau pline de fantani, iar intr-unul dintre ele ,,fiecare casa are propria fantana cu
gileata” [Calatori strdini, Supliment I. Ingrijit de Stefan Andreescu (coord.), Marian
Coman, Alexandru Ciociltan, Ileana Céazan, Nagy Pienaru, Ovidiu Cristea, Tatiana
Cojocaru, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2011, p. 100].

% In stanga portii de intrare in Spitalul Sfantul Spiridon din Iasi se afla inscriptia: ,,Jo Gr.
A. Ghica vv./ Fantana lui Siloam, scaldatoarea lui Solomon./ Pareile <paraiele — n.n.>
facatoriului de minuni Spiridon/ Izvordscu sandtate intr-a bolnavilor lacasu,/ Desfatare,
viiatd tuturor in lasu./ A<I> triile Grigorie Alecsandru Ghica daruieste/ Si catre toti de
obste darul inmulteste./ Insetatilor, vedeti si dobanditi viata apelor <sic! n.n.>./ Tntru al
doilea an al domniei sale; letu 1765 iulie 20” [N. lorga, Inscriptii, vol. 1l (cuprinzénd 1079
n-re), Bucuresti, Atelierele Grafice Socec & Comp., 1908, p. 155-156, doc. nr. XXIX].

% Lumea e pentru multi oameni o pustie a sufletului, dar existd o fantana la care fiecare
suflet isi poate potoli setea. Mantuitorul zice: «Cel ce inseteaza, sd vie la mine si si bea!»
Aceasta e fantana, si cei ce aduc sufletele ca sa bea din apa ei vie, le fac cel mai mare bine.
Fantana aceasta nu seaca nicicand” (<f.a.>, Sapa o fantana!, in ,Revista Teologica”. Organ
pentru stiinta si viata bisericeascd, Sibiu, an VII, 1913, nr. 5, p. 167).
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lucreaza la ea va avea apa din ea pe lumea cealalta”®. Ca atare, s-au facut
fantani si cismele in toate regiunile locuite de romani®’, chiar daca apa din
raurile si paraiele Tarilor Romane ,.este, de obicei, buna de baut, <iar>
aceea a Dundrii este putin mai aspra, dar acceptabild pentru sanatate™®.
Drept urmare, asa cum, in cazul lacaselor de rugaciune, sufletul
ctitorului era pomenit de catre slujitorii bisericii pe care acesta o ridicase, la
fel era pomenit si cel care facea o fantana de catre toti cei care-si potoleau
setea din apa ei®, cici .din izvor addncu este scoasi pre fata

% Eugen Bazgu, Mihai Ursu, op. cit., p. 60.

7 Astfel, in Tara Romaneasca Friedrich Wilhelm von Bauer (Bawr) ,observa ci
locuitorii pun o grija deosebitd la infrumusetarea cigsmelelor cu ape curgatoare; le
inconjurd cu ziduri, le dau nume vestite in toatd tara si le Infrumuseteazd in toate
chipurile. Dai de ele pe langa orase si sate, pe drumurile mari, precum si in alte locuri
mai putin umblate. Aceasta este o particularitate pe care n-o intdlnesti decat in Turcia
si in tarile orientale” [Caldtori straini, vol. X, partea a I-a. Ingrijit de Maria Holban,
M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu (redactor responsabil),
Bucuresti, Editura Academiei Roméane, 2000, p. 145]. Chiar daca ,,$i In cdmpie <Tarii
Romanesti — n.n.> se gasesc izvoare si fAntani cu apa foarte buna, dar indeobste apa de
fantana e lanceda, caldd si neplacutd la gust” (Ibidem, p. 492). Apoi, Francesco
Griselini ardta ca romanii din Banat, ,,spre folosul célatorilor, pentru ca acestia si vitele
lor sa gaseasca pretutindeni apa, ei isi fac o adevaratd bucurie in a sdpa fantani de-a
lungul soselelor; ei ridicd cruci care aratd drumul calatorului, aleargd cu insufletire
cand sunt chemati 1n ajutor si insotesc pe calator distante lungi pana ce acesta se afla
in sigurantd” (Ibidem, p. 391). De asemenea, Lazzaro Spallanzani constata cé in orasul
Bragov se giseau fantani ,,din belsug” (Ibidem, p. 770).

38 Ibidem, p. 145. Doar Stephan Ignaz Raicevich remarca ca ,,in Moldova, apele bune
de baut sunt mai rare si cea mai buna este a Prutului, atat pentru oameni, cat i pentru
vite si se crede ca e foarte sdnatoasa; dar pentru a putea fi placuta la folosire, trebuie
lasata sa stea sa se limpezeasca de firicelele de pamant, care o fac foarte tulbure”
(Ibidem, p. 492).

% O pisanie de la Fantana Gavat, aflati langa matca Cotmenei, spune ci ,,ficut-s-au aceastd
fantana de robii lui Dumnezeu Dragusin, Calina, Nicolae, loan, Floarea, Costandin, Radu;
Filaret egumenul sfintei manastiri Cotmeana; Macarie iconom sfintei manastiri Cotmeana.
Cursul apii din fdntina,/ Cand va fi rece si bund/ Si setea o potoleste/ Si pre ctitori
pomeneste,/ Pina ce apa va curge,/ Pomenirea nu sda stinge <s.n.>./ Leat 1832 septembrie
30” (Constantin Balan, Inscriptii medievale. Arges, p. 114-115, nr. 29), iar o inscriptie
gasita la ,,Cismeaua cu Trei Sipote” de la Manastirea Curtea de Arges glasuia in chip
asemanator: ,,Aceastd apd limpede si lind,/ Din firea ei rdace si bunda, Vederii mult
veselitoare,/ Si setii potolitoare,/ Din izvoarele adancului/ S-au scos in fata pamantului,/
De losif smeritu episcopul/ Cu Meletie, bunu iconomul,/ Ca cine va bea sa multameascd/
Si pre ei sa-i pomeneascd./ Ca pentru aceasta s-au indemnat/ Si la-cestu loc bun o au
mutat,/ Unul, adeca déindu cheltuiala,/ lar celalaltu puindu osteneala;/ An[n]ul 1800
(Ibidem, p. 289, nr. X 319). O altd pisanie pusa la doud cismele din apropierea paraului
Valea lasului, de langa Manastirea Curtea de Arges, arita convingerea ctitorului lor: ,,Cine
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paméntului™®. De altfel, ctitorul unei fantani rimanea vesnic in memoria
colectiva prin insusi faptul — ilustrat atat in documente®, cét si prin
numeroase exemple pe care le poate intdlni fiecare dintre noi si astdzi in

bea din aceasta apa sa pomeneascad, sa vaza ca din izvor addncu este scoasa pre fata
pamdntului” (Ibidem, p. 290, nr. X 319, nota *). De asemenea, o inscriptie de la mijlocul
secolului al XVIll-lea de pe piatra fantanii din incinta Casei Bogorodea din Ramesti
glasuieste: ,,Pome(a)ni, Patru” (Constantin Bilan s.a., Inscripgii medievale. Valcea, p. 523,
nr. IV 768). Apoi, pe o cruce de piatra agezatd langa o fantana, pe partea stanga a drumului
ce duce de la Igoiu la Alunu, a fost scris: ,,Cu ajutorul sfintei Troite s-au ridicat aceastd
sfanta Cruce prin hramul Marelui Mucenic Dimitrie. Pomeneste Doamne: Dumitru,
Stana, Costandin, Dumitru, Mariia, Barbu, Preda, Pdatru, Pauna, Constandinu, lon,
Gheorghe iereu, Marica ereifa, Gheorghe [...], Stefan, Zanfira, lon <s.n.>. 7325
<1816-1817 — n.n.>” (Ibidem, p. 606, nr. III 916). O alta inscriptie, in armeana, de la
Manastirea Hagigadar (in Bulai, Moara — Suceava), are urmitoarea traducere germana:
»Dieser Brunnen ist als Andenken seitens des vom Keiser ausgezeichneten Freiherrn Baron
Georg von Kapri und dessen Ehegattin Baronin Maria von Maracei 1793 (hergestellt
worden)” (Dr. Eugen A. Kozak, Die Inschriften aus der Bukowina. Epigraphische Beitrége
zur Quellenkunde der Landes — und Kirchengeschichte, herausgegeben von..., | Teil:
Steinischriften mit 27 Textillustrationen, Wien, In Selbstverlage, 1903, p. 160).

Aceastd credintd este consemnata si de Toader Hrib, care, la 16 mai 1969,
nota: ,,Astdzi am vazut multe lucruri bune si frumoase, dar am vazut si lucruri rele,
cele frumoase 1iti inveselesc sufletul, iar cele rele te amarasc. Cand am iesit din sat
<Arbore — n.n.> spre Clit, am vizut fantana lui Cosma lui lonica pustie, acoperita cu niste
vreascuri ca sa nu cada cineva 1n ea. Unii tarani, ca si Cosma lui Ionica, poate cu o suta de
ani in urma, au facut in capatul ogorului lor de langa drum, cite o fantana; langa ea au
plantat un tei frumos, au mai adus langa fantana o cruce de piatra, au mai inzestrat fintana
cu o trocutd de baut apa si cu un carlig de scos apa cu canita. Veneau oamenii de la camp,
cand lucrau, de la mari departari, si scoteau apd, multe cofite de apd au dus de aice la
ogorul unde lucrau toti; trecatorii, in timpul verii, se opreau aice, la fintdind, de beau apd
rece §i curatd si adapau vitele. Pe intreg cuprinsul satului erau sute de asemenea fantani,
de unde muncitorul de pe ogor isi potolea setea in timpul verii <s.n.>. 80 % din aceste
fantani sunt astazi pustiite, neingrijite, iar muncitorului 1i crapa buzele de arsita soarelui. De
céte ori beam apa din asemenea fantani, ne invita tata sa zicem bogdaproste de sufletul cui
au facut-0 <s.n.>” (Toader Hrib, op. cit., p. 194-195).

0 Constantin Balan, Inscriptii medievale. Arges, p. 290, nr. X 319, nota *.

4L Astfel, 1a 10 aprilie <1430-1431> sunt pomenite ,,fantana Epurelui”, ,,fantana lui Ilies” si
Hfanténa lui Gherman” [Documenta Romaniae Historica, A. Moldova — DRH.A, vol. |
(1384-1448). ntocmit de C. Cihodaru, 1. Caprosu, Bucuresti, Editura Academiei
Republicii Socialiste Romania, 1976, p. 145, nr. 98]. Apoi, la 9 decembrie 1473 este
amintitd ,,fantana lui Peperig” [Idem, vol. 11 (1449-1486). Intocmit de Leon Simanschi,
in colaborare cu Georgeta Ignat si Dumitru Agache, Bucuresti, Editura Academiei
Republicii Socialiste Romania, 1976, p. 295, doc. nr. 196]. De asemenea, la 14 iulie
1803 este mentionata fantana lui Giurgiu Moian (AN-lasi, Colectia Documente, pachet
MLXXVIII, doc. sub data 1803 iulie 14; cota veche: doc. nr. 408).
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cercetdrile de teren®” — ¢ aceasta era ,botezatd” dupa numele celui care a
facut-0. Dar nu numai fantanile luau numele ctitorului, ci si podurile facute
peste ape*? si chiar pomii saditi** pentru mantuirea sufletului.

In ceea ce priveste semnificatiile acestor fapte bune, se credea ci
sapatul unei fantani urma sa-i racoreasca sufletul ctitorului ei Tn Marea
Trecere, datorita mai ales acelor ,,bogdaprosti” spuse de fiecare om
atunci cand bea ap5145. Astfel, o informatie de la inceputul secolului al
XIX-lea din Basarabia arita ca ,romanii sapa fantani pentru ca pe
cealaltd lume s aib3 din ce bea, caci acolo n-au voie sd bea din fantand
striind, altfel fintina se transforma imediat intr-un monstru™®, iar o alta
din fostul judet Ialomita ne spune ca acela care ,,face put pe lumea asta
are apa pe lumea cealaltd™*’. De altfel, una dintre credintele ancestrale
ale romanilor este aceea ca ,,ceea ce daruiesti, dai de pomana pe lumea
aceasta, vei beneficia pe lumea cealaltd”, concretizatd in formula

ritualica: ,,Pe lumea asta fie. Pe lumea cealalta sufletului (cutare)™®,

“2 In satul meu natal (Bivolarie, orasul Vicovu de Sus — Suceava), un izvor ce este
amenajat in locul numit Gropci, unde multi vicoveni isi faceau fanul, se numeste
Fantanita lui Beci. Ctitorul ei a trecut demult in uitare. Nici macar numele de botez nu
i se mai stie, dar a lasat In urma o fintanitd cu o apa cum alta nu-i §i mai multi urmasi
care 1i duc mai departe porecla. Dumnezeu sa-I pomeneascd intru Impardtia Sa! Alte
fantani care poartd numele ctitorului lor se gasesc din belsug in Basarabia (inf. Prof.
univ. dr. Valentin Tomulet, Universitatea de Stat din Moldova, Chisinau, 2015).

“® Este cazul Podului Leloaiei (Iloaiei) de peste Bahlui, de langa lasi sau al Podului
Doamnei din judetul Giurgiu, in jurul carora s-au format, cu timpul, satele omonime.

* La 14 julie 1803 era consemnatd marturia lui Andries Cizac, Lupu sin Neculai, Ianos
Sarca, Andriag Ghelte, Petre Giurgiu, Mihai Galdtanu, Martin Tinpul, Jicmon Toma,
Dumitragco Matei, Sandu Haidau, Ion Haidau, Andries condicar si Petre Giurgiuman, toti
sateni din Calugara si Satul Nou, tinutul Bacau, 1n care se arata ca , fintirimul unguresc din
deal de priporul <= coasta abrupta, povarnis — N.n.> mosiei Moinesti si de la vale de
fantdna lui Giurgiu Moian si de un par, este al stramosului lor, Giurgiu Moian” <s.n.>;
egumenul Zaharia de la Manastirea Bistrita, ,,fara nici o dreptate, sd acoliseste de acel loc
si-1 face séliste lui Vana Porc(u)” (AN-Iasi, Colectia Documente, pachet MLXXVIII, doc.
sub data 1803 iulie 14; cota veche: doc. nr. 408). In acest caz, este cert ca Giurgiu Moian
ficuse o fantana si sadise un par langa ea, ca omul care se oprea sa bea apa sa poata sta la
umbra si sa se odihneasca sub par chiar si atunci cand acesta nu avea fructe.

* Constantin Bobulescu, Dealu [ui Paun. Editie ingrijita si studiu introductiv de
Gheorghe G. Mironescu. Cuvant inainte de Prof. univ. dr. lon I. Solcanu. Indice
general de Dr. Alexandrina Ionita, lasi, Casa Editoriala Demiurg, 2012, p. 49.

*® Varvara Buzila, op. cit., p. 31.

*" Romulus Bogdan Antonescu, Dicfionar de simboluri si credinte traditionale
romdnesti, Bucuresti, Institutul National al Patrimoniului, 2009 (editie digitala in
2016), p. 238, s.v. fantdna.

“¢ Eugen Bazgu, Mihai Ursu, op. cit., p. 43.
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Mai mult chiar, peste tot in Moldova exista credinta ca cel care face
sau repara o fantana isi ispaseste pacatele, ca pentru a avea apa pe Cealalta
Lume trebuie sa faci o fantana pe pamant si ca ,,cine n-a facut fantana pe
lumea asta, va cira mereu apd pe lumea ceea(laltd)™*. Chiar si flacaii din
aproape toate satele Basarabiei obisnuiau ca, pentru ispasirea pacatelor, din
banii adunati de Craciun si Anul Nou, sd cumpere cateva odoare bisericesti
sau si contribuie la facerea unei fantani".

Pentru ca sufletul sa aiba cat mai mult folos, ilustrativ este si faptul
ca fantanile pentru pomenire se construiau acolo unde oamenii si animalele
aveau mai mare nevoie de ele: in tarini si, mai ales, la marginea
drumurilor®. Astfel, nu numai ci numirul celor care Tsi potoleau setea
crestea in mod semnificativ, dar fantana era la indeméana tuturor celor care
lucrau si a trecatorilor care nu aveau unde sa bea apa in alta parte. Din acest
motiv, adeseori gasim fantani in hotar52, semn ca erau facute in marginea
tarinilor, fanetelor si pasunilor dintre mosii, unde erau de un real folos
locuitorilor din mai multor sate ce mergeau la lucru.

Prin urmare, osteneala ctitorilor nu numai ca era foarte pretuita,
caci acoperea o mare nevoie, dar si pomenirile celor care facusera
fantana erau mai dese. Tn plus, fiindca drumetii isi ficeau popasurile
langd fantanile de la marginea drumurilor®®, ctitorii puneau nu numai o

*® Varvara Buzila, op. cit., p. 31.

% Ibidem.

L' N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor (N. lorga, Studii gi
documente), vol. VII. Carti domnesti, zapise si ravagse, partea a lll-a. Istoria literaturii
religioase a romanilor pana la 1688, Bucuresti, 1904, p. 221, doc. nr. 58.

52 DRH.A, vol. I-Il, passim; vol. Ill. intocmit de C. Cihodaru, I. Caprosu, N. Ciocan,
Bucuresti, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 1980, p. 251, doc. nr. 128;
p. 282, doc. nr. 151; p. 402-403, doc. nr. 226; p. 441, doc. nr. 246; Dumitru Agache,
O localitate regasita: ,,Overcfhel]aui”, In AlIAl, an XXV, partea 1, 1988, p. 505, doc.
nr. 2; Petronel Zahariuc, Florin Marinescu, ,,Douda documente de la Stefan cel Mare si
cateva informatii despre boierii vremii sale”, in Petronel Zahariuc, Silviu Vacaru (eds.),
Stefan cel Mare la cinci secole de la moartea sa, p. 181.

8 Calatori straini, vol. 1. Tngrijit de Maria Holban, M. M. Alexandrescu-Dersca
Bulgaru, Paul Cernovodeanu, lon Totoiu, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1968, p. 385;
vol. 11. Tngrijit de Maria Holban (redactor responsabil), M. M. Alexandrescu-Dersca
Bulgaru, Paul Cernovodeanu, lon Totoiu, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1970, p. 345;
vol. V, p. 606; vol. VII. Ingrijit de Maria Holban (redactor responsabil), M. M.
Alexandrescu-Dersca  Bulgaru, Paul Cernovodeanu, Editura Stiintificd si
Enciclopedica, 1980, p. 369; vol. VIII. ingrijit de Maria Holban (redactor responsabil),
M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu, Bucuresti, Editura
Stiintifici si Enciclopedica, 1983, p. 317, 335; vol. IX. Ingrijit de Maria Holban
(redactor responsabil), M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1997, p. 472; Supliment I, p. 90-113.
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cruce langd fantana, dar sddeau si un pom care si tind umbra si si-i
hraneasca pe drumeti55, lar, cateodata, faceau chiar si un foisor pentru
adapostirea si odihna calatorilor®™. Asadar, opinia potrivit cireia
fantanile se faceau ,,langa drum, la marile rascruci, aproape de biserici,
in locurile unde vin mai mul{i oameni, ca sa fie un bun al tuturor’™’
trebuie usor nuantata, caci apa este a tuturor fiintelor, oameni, animale
si plante deopotriva.

Tn al patrulea rand, asa cum bisericile erau ridicate si pentru
pomenirea mortilor, la fel si fantanile erau fdacute pentru sufletele celor
raposati. Spre exemplu, pe o cruce de piatra asezata in satul Musatesti,
pe partea stdngd a soselei ce traverseaza satul, S-a sdpat inscriptia:
»Ridicatu-s-a aceasta sfanta cruce intru cinstea si slava Domnului nostru
lisus Hristos si intru pohfala Sfantului Nicolae Ciudotvoret de la Mira
Lichiei, in zilele mariei sale, o Costandin Basarab voievod, de robul lui
Dumnezeu [...] Ton sin Alecsandru Suta ot Valsanesti. Si am facut si
aceasta fantand de piiatrd, cd i s-au tdiat §i padurea, de s-au deschis
drumul, ca sa-i fie de pomeanda dumnealui, in vaci si paringilor
dumnealui <s.n.>; mai 1 dni, leat 7222 <1714>"8

Apoi, la Tnceputul secolului al XX-lea, etnograful Polihronie
Sarcu consemna cd mulfimea fantanilor din Basarabia se datora si
faptului cd cei vii le construiau in amintirea celor morti®.
De asemenea, intr-o scrisoare din 22 noiembrie 1818, poetul rus Ivan
Aksakov, arata ca ,,pretutindeni ii sar in ochi fantani [...]. Apele nu
prea abunda 1n Basarabia, iar fantana are in zond o mare importanta.
Adesea, in plina pustietate, poti sa dai de o fantana pe care
moldoveanul a sapat-o in amintirea parintilor sau a altor apropiati,
pentru folosul trecatorilor <s.n.>"%.

Totusi, acest ansamblu de credinte stravechi privitoare la fantani
ctitorite intru pomenirea celor raposati trebuie inteles, mai ales, n contextul
ideii ca unii oameni ldsau cu limba de moarte ca urmasii lor sa faca in
numele lor ceea ce ei n-au reusit sa implineasca in timpul vietii pentru a se
mantui, in special o fantana cu apa de baut si un pod peste o apa.

> Toader Hrib, op. cit., p. 194-195.

> \/ezi supra, nota 44.

%8 Vezi supra, nota 22.

> Varvara Buzila, op. cit., p. 30.

%8 Constantin Bilan, Inscripfii medievale. Arges, p. 359, nr. 486.

% Varvara Buzila, op. cit., p. 31.

% |van Aksakov, Scrisori din Basarabia. Editie ingrijitd, prefatata, tradusa si adnotata
de Leonte Ivanov, Iasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2014, p. 62.
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Astfel, la 25 septembrie 1760, Neculaiu, feciorul lui Anton
ungurul, facea un zapis prin care daruia fratelui sau, Gheorghie, via pe
care i-o lisase mama sa. In schimb, Gheorghie trebuia si dea surorii
lor, Catrina, o vaca cu vitel si sa faca o fintana pe acea vie, fiindca asa
a lasat cu limba de moarte mama lor®®. Ulterior, la 16 mai 1762, este
facut un nou zapis de marturie, prin care Nicolai blanar — fiul lui
Anton ungur si al Anei —, sotia sa Safta (fata vatafului losif de la
Cotnari) si copiii lor, Catrina si Grigorie, ardtau cd au vandut a treia
parte® din cele doud pogoane de vie de la Miroslava, tinutul Iasi, pe
mosia raposatului Costandin Rusat vel vornic, fratelui mai mare al lui
Nicolai blanar, Gheorghi abageriul si sotiei sale Irodia, drept 17 lei
bani gata, vanzatorii fiind iertati si de 9 lei si un zlot, bani pe care
trebuia sa-i dea fratelui sau pentru o vaca cu vitel si pentru facerea
unei fantani <s.n.>%.

Tn acelasi context, amintim si diata, intocmitd la 11 septembrie
1833, a Ecaterinei Bontas, ,,fiica lui Stefan Roman si a sotiei sale Elena,
fiica satrarului Filip Stavar, ce am avut sot pe capitanul Gavril Bontas,
cu care am trait par la sfarsitul vietii sale si par la aceasta vrasta a me,
tot aici, in Ungurenii lui Roman, tinutul Harlau™®. Prin aceasta,
Ecaterina 1l imputernicea pe fiul ei Costache, ,epitrop si clironom”, sa
vegheze ca nici unul din ceilalti copii ai sdi sd nu ia o parte mai mare
decat aceea care i se cuvine din averea pe care le-o lasa mostenire, prilej
cu care cerea epitropului diatei sale sa-i ,faca o fantdana si un pod. Si
toate grijile sa poarte sufletelor noastre, a tot neamul <s.n.>"%,

Probabil sub influenta populatiei bastinase, o credinta similara
aveau si turcii din Bugeac. Astfel, Niccold Barsi arata ca turcii de la
Cetatea Alba ,,au facut <pe marginea drumului ce ducea in orag — n.n.>
multe fantani cu acoperisuri sprijinite de stalpi, de unde scot zilnic in
timpul verii apa proaspata, pentru ca sa poata calatorii sd se racoreasca

81 AN-lasi, Colectia Documente, pachet MLXXVIII, doc. sub data 1760 septembrie 25
(cota veche: doc. nr. 207).

62 Dupa cum se poate observa, la moartea Anei, mama lor, acea vie a fost impartita in
mod egal intre cei trei frati: Nicolai blanar, Gheorghi abageriu si Catrina.

% AN-lasi, Colectia Documente, pachet MLXXVIII, doc. sub data 1762 mai 16 (cota
veche: doc. nr. 217).

6% Astazi este in judetul Botosani.

% AN-Iasi, Fond Judecitoria tinutului Botosani, tr. 126, op. 143, nr. 124. Documentul se
afla transcris la AN-Iasi, Fond personal ,JEugen D. Neculau”, dos. nr. 266, p. 236-245.
Aducem, inca odata, multumirile noastre etnografului Marcel Lutic pentru semnalarea
acestui document.
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si sa se roage Dumnezeului lor pe care-1 marturisesc ei (ca fiind unul si
nu ca o Treime) pentru mortii lor, ca sa le dea pace si odihnad. Si
deoarece apa este sarata, ei obisnuiesc de asemenea sa duca, de trei ori
pe saptamana, apa in toate partile orasului si o Tmpart tuturor in numele
lui Dumnezeu”®.

In acelasi timp, nu putem exclude nici posibilitatea ca acest
obicei sd-si aiba originea chiar in traditia musulmana, caci ,,se spune ca
un ucenic de al lui Mohamed I-a intrebat odata pe acesta: «Prorocule, a
murit mama mea, spune-mi ce bine sa fac pentru sufletul ei?» Profetul
I-a raspuns: «Sapa o fantana pentru sufletul ei si da apa celor insetati».
Ucenicul a sdpat fantana si a scris pe ea: «Fantana aceasta este pentru
sufletul mamei mele»”®’.

De asemenea, deoarece se credea ca doar fantana si biserica ii
puteau oferi omului viatd in lumea aceasta si in cea de dincolo, aceste
constructii erau facute Tn asa fel INcat sd dureze multa vreme®®, aceasta
fiind a cincea asemanare pe care o semnalam. Astfel, asa cum in cazul
unei biserici sau mandstiri pomenirea ctitorului trebuia sa se facd atat
»CAt va sta sfanta mdndstire"Gg, si in cazul unei fantani se credea ca
pand candu apa curge,/ Pomenirea nu sd stinge”'°. Spre deosebire de

8 Calatori straini, vol. V, p. 86.

87 <f.a.>, Sapa o fantand!, p. 167.

68 Casa o faci si o strici, da’ fantdna riméne sute de ani, pentru neam de neam”
(Varvara Buzild, op. cit., p. 36).

% Spre exemplu, la 6 aprilie 1615, Stefan Tomsa al II-lea daruia Manastirii Bisericani
satul Troita pe Cracau, cerandu-le calugarilor ,,sa aiba a face domniei mele mare
pomenire din an in an [...] cdt va sta sfanta mandstire pazita de Dumnezeu <s.n.>”
[Documente privind istoria Roméniei, A. Moldova, veacul XVII, vol. 111 (1611-1615),
Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare Roméne, 1954, p. 211-212, nr.
311]. Apoi, la 11 august 1643, Vasile Lupu déruia Manastirii Milisevo din Serbia
13.000 de aspri si cerea ,,sd ne scrie in sfdantul mare pomelnic si in dumnezeiescul
Jertfelnic si sd ne facd sfinte bdenii i paraclise si mare pomenire, din an in an, pdna
cand va ddinui acest hram <sn.>” [DRH.A, vol. XXVII (1643-1644). intocmit de
Petronel Zahariuc, Citilina Chelcu, Marius Chelcu, Silviu Vacaru, Nistor Ciocan,
Dumitru Ciurea, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2005, p. 140-141, nr. 144].
V. si Petronel Zahariuc, De la lasi la Muntele Athos. Studii si documente de istorie a
Bisericii (in capitolul ,,Date noi despre legéturile Tarilor Romane cu Epirul”), lasi,
Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2008, p. 174-175, nr. 1.

0 Si cine bea multamestel Si pre ctitori proslaveste,/ Cu totii ii fericeste;/ Si pand
cand apa curge,/ Pomenirea nu sa stinge <sn.>” (Constantin Bilan, Inscriptii
medievale. Arges, p. 289, nr. 1X 318) sau ,,Si pdnd candu apa curge,/ Pomenirea nu sd
stinge,/ Ci tuturoru le vesteste/ Si ctitorul proslaveste <s.n.>” (ldem s.a., Inscriptii
medievale. Valcea, p. 846, nr. XVI 1404).
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acestea, orice casd era asemadnatd cu soarta omului“, ceea ce, n
conditiile in care strdbunii nostri au avut de infruntat necontenite
primejdii (calamitati, foamete, jafuri, razboaie, robie etc.), explica de ce
acestia s-au preocupat mult mai putin de propriul confort $i mai mult de
indatoririle de care erau convingi ca le puteau aduce pomenirea si
mantuirea sufletului dupa moarte: ridicarea unei biserici, saparea unei
fantani, construirea unui pod peste o apa, indltarea unei cruci ori troite
sau sadirea/altoirea unui pom.

Asadar, o fantana era facuta din aceleasi motive ca si indltarea
unui licas de rugdciune: pentru mantuirea si pomenirea ctitorului ei, a
parintilor si urmasilor sii, in vreme ce construirea unui pod trebuia sa-i
inlesneasca celui care 1-a ficut trecerea vamilor spre lumea cealalta’.
Cum putini oameni aveau putere sa faca un pod, pentru ca sufletul celui
raposat sd poatd trece vamile peste Apa Sambetei, la inmormantare se
dadeau si, pe alocuri, inca se mai dau 9, 12 sau 24 de poduri (punti) sau
vami, fiecare dintre acestea fiind alcatuit dintr-un stergar, un colac, o
cana (pahar) si o lumanare’*. Prin asternerea stergarului pe jos, in calea
cortegiului funerar, pentru ca sicriul sa treaca peste el dupa fiecare
popas funebru™, rudele mortului ficeau un pod simbolic in locul celui
raposat. Apoi, cei care indltau o cruce sau o troita pe marginea drumului
o faceau pentru alungarea raului, mai ales ca trecatorii se opreau din
mers si se insemnau cu semnul crucii, uneori facand si 0 scurta
inchinaciune in dreptul ei.

In sfarsit, pomii saditi sau altoiti departe de casd — undeva pe
un camp, intr-o padure sau la o margine de drum — oamenii erau
convinsi ca acestia 7i vor ospata pe calea cea lunga’, caci din munca
lor s-au hranit fapturile lui Dumnezeu, indiferent daca erau trecatori
flamanzi, pasarile cerului sau jivinele pamantului. Fireste, cu timpul,
multe dintre semnificatiile sacre ale tuturor acestor fapte bune s-au

™ Casa-i ca omu’ [...] cdci pamant este si in pamant se intoarce” (Paul Goma, Din
Calidor. O copilarie basarabeand, Bucuresti, Editura Albatros, 1990, p. 21). V. si
Varvara Buzila, op. cit., p. 36.

72 Constantin Bobulescu, op. cit., p. 49.

"3 pentru acest ritual, v. Eugen Bazgu, Mihai Ursu, op. cit., p. 42-43.

™ Ibidem, p. 43.

"> Bunica mea paternd, Paraschiva Bodale, a lasat cu limba de moarte ca la picioarele
mormantului ei sa fie pus un pom, din care sa ia fructe toti cei care vor trece pe langa
locul in care-si afla odihna vesnica.
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pierdut, acestea ajungand sa fie privite astdzi aproape exclusiv prin
prisma lor utilitara’®.

Cea de-a sasea asemanare intre cele doua tipuri de ctitorii o
constituie faptul ca, asa cum bisericile, icoanele si cartile religioase nu
puteau fi facute decdt de cei alesi de Dumnezeu, si fantanarul trebuia
,,sa fie un om ideal atat in comunitatea sateasca din care face parte, cat
si in cele din imprejurimi, unde a construit fantani [...]. Pretutindeni el
era «un om cu frica lui Dumnezeu», «un om ales de Dumnezeu», curat
in toate cele, gospodar si familist exemplar”’’. Prin urmare, toti acesti
ziditori, zugravi, copisti si fantanari nu puteau fi decat oameni ce puteau
fi luati oricand drept modele de urmat de citre semenii lor. in acelasi
timp, si cei care suportau cheltuiala facerii unei biserici sau a unei
fantani trebuiau s fie oameni buni’®.

Apoi, 0 altd asemdnare, a saptea, atat in cazul bisericilor si
manastirilor, cat si in cel al fantanilor, dreptul de ctitorie asupra lor
se transmitea urmasilor’ si celor care mosteneau mosia®. Ca atare,

6 S-a remarcat ci ,unele obiceiuri <ale moldovenilor — n.n.> aduc folos obstii <s.n.>.
Spre exemplu, vrand sd pomeneasca prin binefacere amintirea celui mort, dar neavand
suficiente mijloace, folosesc in acest scop munca proprie. Construiesc poduri, sapa
fantani langa drum etc.” (Varvara Buzila, op. cit., p. 31). Tn acelasi context, ,a face o
fantana sau a o curdta inseamna o fapta bund, un act cu valente ceremoniale si
consacratoare, pentru ca se si spune: «Ca sd ai pe lumea asta apa de baut <s.n.>, iar
pe cealaltd sa-ti fie de pomana»” (Mihai Coman, Mitologie populara romdneascd, Vol.
Il. Vietuitoarele vazduhului, Bucuresti, Editura Minerva, 1988, p. 83, apud Romulus
Antonescu, op. cit., p. 238, s.v. fantdina).

" Varvara Buzila, op. cit., p. 33; Eugen Bazgu, Mihai Ursu, op. cit., p. 60.

"8 Se crede ca atunci cand comanditarul unei fantani nu este om de omenie, fantanarul
lucreaza greu: ,Fantdna se da <face> greu dacd oamenii sunt zgarciti” (Varvara
Buzila, op. cit., p. 34).

" n august 1694, Constantin Brancoveanu a refacut fanténa ce era ,stricata si inchisa
<s.n.>” pe care o facuse ,,bunul domn stramosul domnii mele, 10 Matei Basarab voievod
<s.n.>” la Manastirea Armasesti din judetul Vélcea (Constantin Balan s.a., Inscripfii
medievale. Valcea, p. 145, nr. 131). in 1849, mergand la Constantinopol pentru investitura,
Grigorie al X-lea Ghica, daruia mitropolitului grec 10.000 de lei pentru repararea cismelei
construite de Vasile Lupu la Varna [Leonid Boicu, Adevarul despre un destin politic.
Domnitorul Gr. Al. Ghica (1849-1856), Iasi, Editura Junimea, 1973, p. 26].

8 Spre exemplu, la 14 octombrie 1744, Grigorie Greceanul vel ban cumpara de la
Vintila o mosie situata la cca. 2 km de Targoviste, pe care, afland o ,,fantdna buna,
veache si mancata in multd vreme pe mosie megieseascd, a stitut nedreasa pana acum
[...], dumnealui s-au indemnat de au dres si o au innoit de precum sa veade” (N. Torga,
Inscriptii, vol. 1, fasc. 1, p. 123, doc. nr. 257; Radu Gioglovan, Mihai Oproiu,
Inscriptii §i insemnari din judeful Dambovita, vol. |. Municipiul Targoviste, Muzeul
Judetean Dambovita, 1975, p. 219-220, nr. 557).
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acestia nu numai cd aveau dreptul sa fie pomeniti Tn calitate de
co-ctitori ai acestor constructii, dar trebuiau sa se ingrijeasca de ele®,
pentru a nu se distruge si, in consecintd, a se pierde dreptul lor si al
stramosilor lor la pomenire de catre cei care se racoreau cu apa acelui
izvor i se rugau lui Dumnezeu pentru mantuirea lor. Fireste, la
Tnnoirea unei fantani un rol important il avea, pe langa acest drept de
ctitorire, calitatile intrinseci ale apei dintr-insa, caci cu cat apa era
mai buna cu atat oamenii o cautau mai mult, asa incat ctitorii erau
mai des pomeniti®.

Totusi, romanii se ingrijeau de curatarea fantanilor nu numai
fiindca 1nnoitorul lor obtinea aceleasi drepturi de pomenire ca si
ctitorul, ci si pentru ca, asemenea bisericilor pustii, si fantanile
parasite erau percepute ca un loc stapanit de diavol (avem aici ce-a
de-a opta asemanare), motiv pentru care erau folosite de vrajitoare
pentru magia neagra®®. Este drept, fintanile se curitau® si se
reparau®, benevol sau in urma ispasirii unei pedepse®, dar numai
atunci cand era vorba de degradarea lor naturala (colmatare, ruinare

8 Toader Hrib, op. cit., p. 194-195. Astfel, fintana trebuia si aibd mereu stiubeiul si
ciutura in buna stare, iar apa ei sa fie mereu curata si buna la gust. Pentru aceasta, in
Bucovina, se puneau in fantana unul-doi pastravi, deoarece se credea ca acesta este cel
mai curat peste si singurul care poate curata fiantina de eventualele vietdti spurcate
(moluste, viermigori, muste s.a.) fard sa lase miros in apa.

82 Astfel, la 14 octombrie 1744, Grigorie Greceanul vel ban recunoaste ca a innoit
vechea fintana de pe mosia ce o cumparase de la Vintild ,,mai multu pentru ca,
fiind apa foarte buna si band calatorii, si dea multumita lui Dumnezeu si sa zica:
«Dumnezeu sa iarte sufletele ale celora ce au cheltuit de o au innoit §i ale lor ce
den temelie o au facut» <s.n.>; si o au zidit al doilea oard den temelie aceasta
fantana” (N. lorga, Inscriptii, vol. |, fasc. 1, p. 123, doc. nr. 257; Radu Gioglovan,
Mihai Oproiu, op. cit., p. 219-220, nr. 557).

8 Aurel 1. Candrea, op. cit., p. 196.

8 1. Caprosu si E. Chiaburu, op. cit., vol. 11l (1796-1828), lasi, Casa Editoriala
Demiurg, 2009, p. 589.

% Tn Index Zolkiewiensis sunt trei documente referitoare la repararea fantanii
Mitropoliei din Suceava: ,,Joan voda Vasilie pune la reparatu fontdna Mitropoliei din
Suceava, valeto Iasi, 7142 aprilie 30” (George Popovici, Index Zolkiewiensis, in
»Candela”, an 111, nr. 9, 1884, p. 541).

% pe o Psaltire, o insemnare din 5 aprilie 1826 consemneaza: ,,Sd sd stie de cdnd au
curdtatu fantdna, la 1826 mart(ie) 20, al doile, pentru o bataie ce am primit inainte
Sfantului Teodor pentru obraznicii <s.n.>, care am indraznit de am suduit pe parinteli
Necolai ot Sf(i)1nt Teodor. 1826 aprilii 5, in fiinta sfintii sale parintelui Vasile,
cumnatului meu” (I. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. I1l, p. 589).
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etc.) sau cand cideau ori erau aruncate intr-insa animale®’ sau
diferite mizerii®®.

Daca, insa, o fantana era spurcata prin aruncarea cadavrului unui
om n put, aceasta nu mai puteau fi curatata si trebuia astupata. Ca atare,
o astfel de nelegiuire era socotitd, aldturi de crima, cea mai infioratoare
faradelege pe care o putea face cineva. De altfel, aceasta fapta diabolica
era 0 dovada absoluta a rautatii umane, asa incat ea ramanea de nesters
din memoria colectiva®®. Cu sigurantd, poporul era convins ¢ un om
care putea face o asemenea marsdvie nu avea nici o sansd s se
mantuiascd, deoarece el Insusi era Intruchiparea raului®,

Or, asa dupa cum am mai subliniat, in cultura noastra populara,
asemenea bisericii, fintdna era socotita un loc sfant, astfel ci ea trebuia
cinstita mereu®’. Pentru aceasta, au fost elaborate anumite norme orale
privind conduita sociald referitoare la fantani®?. Fireste, cel mai frecvent

87 Nu departe de Severin se spune ci este o fantana tasnitoare pe care locuitorii o
numesc a Sfintei Cruci, a carei apa — dupa cum am auzit de la multi — biruie metehnele
trupului; ea nu pastreaza nimic spurcat in unda sa, iar hoiturile de animale moarte, care
au fost aruncate inlauntru pentru a o spurca, au fost putin dupa aceea aruncate afara;
iar noaptea se vad acolo nu stiu ce faclii care ard. De aceea, chiar si turcii tin aceasta
fantana in mare cinste” (Calatori straini, vol. 1, p. 498).

8 Am facut o pozna cand aveam vreo 12 ani, rasturnand gileata cu carne (care se tinea
la rece) in fantana. Pentru a o curdta, tata a scos toatd apa din fantina si a ,,pescuit”
fiecare bucatica din carnea de gasca ce ajunsese pe fundul fintanii, muncind cam o
sdptamanad pentru aceasta trasnaie a mea.

8 Spre exemplu, titarii au jefuit in vara anului 1574 Manastirea Neamt, unde ,,i-au
tdiat pre toti cati i-au aflat in manastire si i-au aruncat intr-o fantdna aproape de
biserica Sfantului Marelui Mucenic Gheorghie, unde si pana acum se cunoaste locul
fantanei” (Biblioteca Academiei Roméane, Andronic, Istorie a mandastirii Neamf,
manuscris romanesc nr. 3529, f. 91-92v, apud T. Pamfile, V. G. Nicolau, /nsemndri cu
privire la satul, mosia si biserica de la Strdmba, din comuna Puiesti, judeful Tutova,
extras din ,,Miron Costin”, Barlad, an II, 1914, nr. 12, p. 8). Pentru astfel de fapte, v. si
Calatori straini, vol. X, partea a I-a, p. 468.

% Marele paharnic Ioniti Candescu (1773-1774), in timpul rézboiului <1768-1774 — n.n.>
,»a pus cu de la sine putere sa fie spanzurat de un copac un negustor, fard nici un motiv,
§i 84 fie inecat intr-o fantand un alt om, din purd rautate <s.n.>” (Calatori straini, Vol.
X, partea a I-a, p. 468).

%! Varvara Buzila, op. cit., p. 35.

%2 Spre exemplu, ,,s3 nu scuipe nimeni in fintani ca face albeatd” (Aurel I. Candrea,
op. cit., p. 252). Amintim si o practicd din Oltenia, acolo unde ,,copiii au obiceiul de
scuipa in foc ori se joaca chiar cu focul. Mama, vazand ca acest joc e periculos pentru
micutii sdi, i admonesteaza cu asprime: «in laturi copii! Fugiti si va feriti de foc, ca
cine se joaca cu focul se uda noaptea in pat!» Si copilasul, ca sa nu fie rusinat si sa
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mod de spurcare a unei fantani era aruncarea unor farmece asupra ei®,
motiv pentru care oamenii suflau mai intai peste apa scoasa Inainte de a
0 bea, pentru ca duhurile necurate si nu patrunda in trupul lor*. Se pare
ca poporul accepta otravirea intentionata a fantanilor doar in cazul
invaziilor, caci navalitorii erau socotiti oameni rai, care ucideau, robeau
si jefuiau fiinte nevinovate, asa incat meritau — ca oricare alt ucigas — sa
fie pedepsiti prin moarte.

Totusi, cel mai important element comun intre actul de ctitorire
al fantanilor si cel al bisericilor 1l reprezinta faptul ca ambele puteau fi
viandute de ctitorul lor sau de urmagii sai (aceasta fiind a noua
asemanare). Importanta acestei norme este esentiala pentru a intelege
ca, in spatiul romanesc, aceste doua feluri de constructii au stat de la
inceput sub auspiciile obiceiului pamantului, ce este cunoscut sub
numele de ,,drept de patronat”.

Daca, in cazul lacaselor de cult de la noi existenta acestor
reglementari poate fi doveditd si de alte elemente (precum: dreptul
ctitorului-patron de a administra averea manastirii/bisericii sale, de a-i
instrdina mosiile, de a-si alege egumenul sau preotul paroh pentru
fundatia sa ori de dreptul sau de a ldsa mostenire sau de a-si Instrdina,
prin vanzare sau danie, lacasul pe care 1-a ridicat), posibilitatea ca o
fantand sa poata fi vanduta constituie singura marturie ca drepturile si

umble cu camasa uda si puturoasa, ascultd si se fereste de foc” (George Catand, Din
credintele poporului nostru, In ,,Arhivele Olteniei”, Craiova, an 1V, 1925, nr. 21-22,
p. 447). Tot prin Oltenia ,,copiii au obiceiul de privesc in fantani, ori aruncé cu pietre
ori scuipd in ea. De frica sd nu cada copiii in fAntdnd, mama 1i sperie zicandu-le:
«Fugiti copii de acolo, cd va trage mosul cu carligul in fantana!» Si copiii, de frica
mosului cu barbad lunga, cu genele mari si carligul de fier, cum 1l descrie mama lor,
parasesc fantana si de multe ori credinta aceasta ii scapa de mari pericole” (Ibidem).

% Astfel, se credea ca atunci cind se arunca vraja aducitoare de boald intr-o fintina,
cel care bea apa se imbolnaveste atdt de tare incat nu poate fi vindecat si moare in
chinuri grozave (Simion Florea Marian, Insectele in limba, credingele si obiceiurile
roméanilor, Bucuresti, Institutul de Arte Grafice ,,Carol Gobl”, 1903, p. 272 si urm.,
apud Awurel 1. Candrea, op. cit.,, p. 201). Iata cateva exemple de ,borboase: frigare,
cutit, matura, harb, cap de cuc, sare, fiina, cenusa, oase, «lucruri spurcate» (urina,
balega, periburuiene (navalnic), petece innodate, gateje incrucisate, oameni de ceara
etc.”, asupra carora babele, vrdjitoarele sau dusmanii au facut, ,cu ajutorul unor
«mestesuguri dracesti», facdturi, farmece sau vrdji”. Aceste borboase ,,se pun in
mancarea sau bautura celui urmarit, Tn fantani <s.n.> sau sunt aruncate in drumul lui”,
asa Incat ,,omul se umple de bube, devine schilod sau neom, innebuneste sau moare”
(Ion Muslea, Ovidiu Barlea, op. cit., p. 472).

° Aurel 1. Candrea, op. cit., p. 157.
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obligatiile ctitorului acestor constructii au fost reglementate de acelasi
obicei al pamantului.

Istoricii nostri care s-au ocupat de actul de ctitorie au ramas
cantonati In convingerea lui Gheorghe Cront, care ficea o distinctie
intre fundatiile medievale din spatiul extracarpatic si cel din
Transilvania, sustinand ca in aceasta provincie reglementarea fundatiilor
,»S-a sprijinit nu numai pe dreptul de ctitorie proprii Bisericii Ortodoxe,
ci si pe unele principii, adoptate sub inrdurire apuseana, proprii
asa-numitului drept de patronat”®®. Drept urmare, pana acum nimeni n-a
reusit sa observe ca actul de ctitorire din intreg spatiul romdnesc era,
de fapt, o sinteza intre dreptul de patronat si canoanele bizantine.

Chiar si apreciatul jurist a cazut in capcana propriei sale ipoteze,
caci, neputandu-si explica stapanirea mirenilor asupra lacaselor de cult,
a considerat ca ,.expresia «mandstirile noastre» ce figureaza in textul
actelor trebuie inteleasd in sensul ca fundatia respectivd era ctitoria
fondatorului sau inzestratorului, iar nu proprietatea sa”*®. Totusi, chiar
dacd a incercat initial sd se opund ideii cd in Evul Mediu manastirile
puteau fi stdpanite de mireni, in cele din urma Cront s-a vazut nevoit sa
recunoasca aceastd realitate pentru manastirile boieresti, caci
documentele care amintesc de aceasta practica sunt destul de clare, insa
a minimalizat importanta fenomenului: ,,Se cunosc si cazuri cand
manastirile aflate pe mosiile boieresti erau considerate proprietate
boiereasca, dar sunt exceptii in Tarile Romane™?’.

Pe de alta parte, Henri H. Stahl a observat ca ,,ceea ce constituie
un specific al vremii feudale” este faptul ca orice ,,manastire sateasca se
afla in patrimoniul boierului”®, asa Incat aceste mandstiri nu numai ca
erau vandute si cumparate, dar puteau fi detinute uneori in cote parti
,atunci cAnd ceata de boieri stapani ai satului isi imparteau drepturile”®.
Din pacate, nici ilustrul sociolog nu a fost interesat sa afle obarsia
acestui drept, astfel ca misterul a ramas intact pana in 2009, cand am

inceput descifrarea lui*®.

% Gheorghe Cront, op. cit., p. 79.

% Ibidem, p. 108.

*" Ibidem.

% Henri H. Stahl, op. cit., vol. lll. Procesul de aservire feudala a satelor devalmasge,
Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare Romane, 1965, p. 292.

% Ibidem, p. 292, nota 2.

199 Arcadie M. Bodale, op. cit., p. 9-44. Aprofundarea continua a subiectului a ficut ca
studiul nostru sa fie astazi deja depasit, motiv pentru care pregatim o noud versiune
a acestuia.
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Vanzarea dreptului de ctitorire — un mare pacat

In aceasta privintd se constati cd bisericile de mir erau construite
pe mosia stdpanului, asa incat puteau fi vandute de acesta ca bunuri
patrimoniale proprii, individual'® sau odata cu celelalte acareturi de pe
ocina sa (mori, case, pive, prisici, livezi etc.)'®. Mai mult chiar, sunt
numeroase documente care atestd faptul ca bisericile parohiale erau

tratate drept bunuri patrimoniale, calitate in care ele puteau fi daruite'®,

101 1 a4 2 noiembrie 1803, ,biserica de la Herta fusese vanduta de Mihai Sutu, ctitorul
ei, la niste armeni, ce vreau s-o vinda si ei la sultan-mezat. Biserica din Curu-Cesmé
<aflata langa Constantinopol — n.n.> o rascumpard, dand 30.000 de lei” (N. Iorga,
Studii si documente, vol. V. Carfi domnesti, zapise si ravase, partea |, Bucuresti,
Stabilimentul Grafic ,,1. V. Socec”, 1903, p. 65, doc. nr. 296).

102 12 26 decembrie 1625, Necoara, Simion, Costin, Oprea, Antoniica, Anghilina i
Matriica, feciorii Baseanului, vindeau lui Pana vistiernic ,,giumatate de sat de Botesti,
partea de sus, cu vad de moard si cu besérici si cu clopotniti si cu curfi §i cu tot
venetul <s.n.>, dereptu o sutd si treidzeci ughi” [DRH.A, vol. XVIII (1623-1625).
Tntocmit de I. Caprosu si V. Constantinov, Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2006, p. 474, nr. 408]. V. si N. lorga, Studii si documente, vol. V, partea I, p. 65,
doc. nr. 296.

1% DRH.A, vol. XXVIII (1645-1646). Tntocmit de Petronel Zahariuc, Marius Chelcu,
Silviu Vacaru, Catalina Chelcu, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2006, p. 273,
nr. 326. Semnificativ este un act din 5 aprilie 1663, prin care Toader din Turbatesti,
nepot de sord lui Marco, si Nastasia si Maria, fetele lui Gligorie si ale lui Gheorghie
Duraleu, nepoatele de frate ale lui Marco, si cu a lor semintie, Gligorie i Dumitragco si
Vasilie, feciorii lui lachim, stranepotii lui Marco, ,.au fost dat si daruit cu totii o biserica
<s.n.> lui Pascal Corlat, ce au fost camaras de lumini, care biserica a fost a unchiu-sau, a
Iui Marco, in sat in Turbatesti, si cu partea de ocinad dintr-acel sat, partea unchiului sau,
Iui Marco, din vatra satului si din tarina si din fAnatu si din apa si din locu de helesteu si
cu prisacd in rediu si cu tot venitul. Si au facut si zapisul lor la ména lui Pascal Corlat
camaragul. Dupa aceia, ei vazand cum toate rudele lor si toate semintiile lor au dat si au
daruit cu toata voia lor si toate partile lor de ocind cate au avut ei mosie si cumparaturi la
sfanta manastire din Dealul Mare, ce iaste in Codrul Iasilor. Pentru aceia, cu totii s-au
sculat si s-au Intrebat la domnia mea. Domnia mea am socotitu denpreuna cu tot sfatul
nostru si am dat ramas pre Pascal si s-au luat biserica si cu acea mosie si cu tot venitul,
precum scrie mai sus. Si s-au luat §i zapisele de s-au rupt. lar biserica cu altd ocina si
mosie s-au dat pre mana a cui au fost daruit lui Corlat camarasul. lar razasii ceia carii
santu scrisi mai sus, iar cu totii s-au invoit §i cu toatd voia lor au dat si au daruit toata
partea lor, cu biserica cu tot i cu locu cu tot, precum scriem mai sus, aceea o au daruit ei
sfintei manastiri de la Dealul Mare sa fie dreapta ocina si danie cu tot venitul, neclintita,
n veci” [AN-Iasi — fost la Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale Bucuresti
(DANIC-Bucuresti), Colectia Manuscrise, <Condica Mitropoliei Moldovei de>,
Documentele mogiei Turbdtestii si Vocotestii din tinutul Ilesii, proprietate a Sfintei
Mitropolii, prescrisa in condica de fatd spre indeplinirea art. 8 din Asezamdntul
statornicit in anul 1844, Ms. nr. 541, f. 24v-25v, doc. nr. 25 si f. 28v-29r, doc. nr. 26].
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lasate mostenire1 , vandute ™ sau, poate, chiar zalogite. Dat fiind
faptul ca atat biserica, cat si avutia acesteia erau considerate bunuri
patrimoniale, ele puteau fi vandute impreuna'®® sau separat’®’. O

situatie similard aveau si manastirile, care puteau fi daruite'® sau

1% DRH.A, vol. 11, p. 110, nr. 76.

105 \/ezi supra, nota 101; AN-lasi (fost la DANIC-Bucuresti), Colectia Manuscrise,
<Condica Asachi I>, Ms. nr. 628, f. 246r-v, doc. fara nr.

106 \/ezi supra, nota 102. La 25 mai 1726, Danila Giurgiuvanu si sotia sa, Maria,
fiica lui Gligorie Motoc, vindeau lui Toader Palade vel vistier satul Davideni, pe
Moldova, in tinutul Neamtului, ,.tot hotarul, cu seliste cu tot, cu bisearica de
piatra, cu pivnite de piatra, cu vaduri de moara, si cu locuri de prisaci, cu livezi si
cu poieni de fanate si cu tot locul si venitul, cu tot hotarul acestui sat” drept
500 lei, iar in actul de vanzare sunt isciliti marturi ,,Gheorghe mitropolitul, si
Constantin Costache hatman, si Iordache Cantacuzino vel ban, si Gavril Costache
vel paharnic, si Sturze vel spatar, si lordache Rosat vel clucer, si Neculai biv vel
sulger, si Toader Cantacuzino biv vel medelnicer si alti cativa” [AN-Iasi (fost la
DANIC-Bucuresti), Colectia Manuscrise, <Condica Asachi 1>, Ms. nr. 628,
f. 246r-v, doc. farad nr.]. De asemenea, la 2 noiembrie 1803, biserica de la Herta,
ctitorita de domnul Mihai Sutu este vanduta, dupd cum am mai mentionat, de
ctitorul ei unor armeni, care, la randul lor, o vand la sultan-mezat bisericii din
Curu-Cesmé, pentru suma de 30.000 de lei (N. lorga, Studii si documente, vol. V,
partea I, doc. nr. 296). Multe biserici erau vandute odata cu satul si in Transilvania
[DRH.C, Transilvania, vol. X (1351-1355). Intocmit de Mihai Berza, Constantin
Cihodaru, Damaschin Mioc, Francisc Pall, Stefan Pascu, Stefan Stefanescu,
Bucuresti, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 1977, p. 40, doc. nr.
45; p. 42, doc. nr. 46 si urm.; vol. XIV (1371-1375). Tntocmit de Aurel Ridutiu,
Viorica Pervain, Susana Andea, Lidia Gross, Bucuresti, Editura Academiei
Roméne, 2012, p. 478, doc. nr. 339].

07 L a 20 martie 1736, Danila, ginerele lui Gheorghe Motoc calugarul, si sotia sa,
Maria, dau marturie ca in anii trecuti au vandut lui Toader Palade vel vistier satul
Davideni, pe Moldova, in tinutul Neamtului, ,,insd atunce cand i-au vandut satul, fara
vecini i-au vandut, iar acmu, mai pe urma, i-au vandut si vecinii toti cati sd vor adeveri
drepti vecini de pe acea mosie a Davidenilor, afara de doi vecini ce i-au iertat, anume
Ion si Ursul. [...] Deci, oriunde i-ar afla, sa aiba a-i stapani ca pe niste vecini”, dar
pretul vecinilor nu este precizat in zapis [AN-lasi (fost la DANIC-Bucuresti), Colectia
Manuscrise, <Condica Asachi I>, Ms. nr. 628, f. 246, doc. fira nr.]. Peste un an, la
3 iulie 1737, Danila, ginerele lui Motoc, dadea alt zapis la ména lui ,,7oader Palade
vel vistier precum i-au dat si clopotul bisericii lor din Davideni <s.n.>” (lbidem,
f. 246v, doc. fara nr.).

108 14 21 iunie 1466, Comuz a vandut jumatate din satul Rosiori, la Carligatura, lui
Ivan Geamanul si fiului sau, Simii, drept 150 de zloti, prilej cu care ,,moara ce-i in sat
si manastirea inca au dat-0 Geaminul, de a lui bunavoie <s.n.>, fiului sau, Simii”
(DRH.A, vol. 11, p. 195, doc. nr. 137).



110 Arcadie M. BODALE

vandute, singure'®® ori impreuna cu mosia pe care fusesera ridicate™®.
Cert este ca unele manastiri au fost vandute de cei care mostenisera
calitatea de ctitor la aceste lacase si intraserd in stapanirea lor odata cu
mosia unde erau inaltate’. Prin urmare, atunci cand un asemenea
mostenitor nu stapanea toatd ocina, el vindea doar atat cét 1i era partea
din acea mosie si din manastirea aflata pe ea'’?.

1974 11 iunie 1466, Steful din Tamas ,,au vandut dintru al sdu drept uric o manistire
din sus de Tamas, undi au fost Marta cdlugarita, de ceia parte de Siret, manastirii
noastre, ce este din sus de Piatrd, unde este hramul Adormirii Preasfintei Nascatoarii
de Dumnezau, unde este egumen popa Teodor, si o baltd, anume Martina, din obarsie
pana in gurd, pe di amandouad partile. Deci, acea balta, anume Martina <o fi fost balta
Martei calugarita? — n.n.>, si cu tot venitul ce sd vinia aceii manastiri, s-au pretuit
drept 60 ughi, tot bani gata”, asa incat popa Teodor egumenul a platit toti acesti bani
(Ibidem, p. 194, nr. 136).

19 1dem, vol. I, p. 376, nr. 265. La 27 noiembrie 1460, Stefan cel Mare si Sfant intdrea
lui Ivul Voinescu ,,satul Voinesti si cu manastirea, pe care l-a cumparat de la Ton si de
la Petricd pentru 50 de zloti” (Idem, vol. II, p. 137, doc. nr. 96). Intr-un alt caz, la
16 ianuarie 1491, Mara, fiica Neagdi, nepoata lui Ioan Tutcd, vindea satul Urghicenii,
pe care unchiul ei, Ion Tutcd, il avea de la Alexandru cel Bun, lui Miclaus si fratelui
sdu, lancu, fiii lui Dancovici, pentru 52 de zloti tataresti, prilej cu care i se fixau si
hotarele, care mergeau ,,pe din sus de manastire, prin faget” (Idem, vol. 111, p. 176,
doc. nr. 88), iar la 3 ianuarie 1497, Miclaus si fratele Iui, lancu, vand satul Urjiceanii,
pe care ei 1l cumparasera de la Mara, fiica Neagai, nepoata lui Ion Tutco, popii Ivan
Arame pentru 250 de zloti tataresti, prilej cu care i se aratau iar hotarele, care mergeau
tot ,,pe din sus de manastire, prin faget” (Ibidem, p. 361-362, doc. nr. 201).

11| a 16 martie 1490, acelasi mare domn cumpdra de la Stanciul si fratii sai, Ivanco si
Isaico, feciorii Fedchii Starostescul, nepotii Mihului Starostescul si ai lui Jurja
<Giurgiu> starostele <de la Fratauti> satul Macicatauti, pe Suceava, ,,si cu morile ce
santu pe Suceava, si mandstirea satului aceluia” pentru 400 de zloti tataresti, pe care
mogie si manastire domnul o daruia ctitoriei sale de la Putna (Ibidem, p. 148, doc. nr.
76). La 15 octombrie 1491, Duma, fiul lui Manea de la Obarsia Ialanului, cu nepotii
sdi de sord, Dragotd Cremene si Tintea, vindeau satul Manestii, la obarsia lalanului,
,unde au fost casa tatalui lor, Manea, si mandstirea, unde loveste paraul din deal in
padurea lor; si au vandut acel sat si acea manastire slugii noastre, Patru Selisteanu,
pentru 75 de zloti tataresti” (Ibidem, p. 197-198, doc. nr. 99). De asemenea, la 5 martie
1493, ,Lazor, fiul lui Petrica Negrilescu, si vara lui, Nastea, fiica lui lon Negrilescu”
vindeau ,,din uricul bunicului lor, Negrila, un sat pe Tutova, anume Oidestii, unde a
fost jude Voina, si cu manastire in acelagi hotar” lui Albu Voinescu si surorilor lui,
Ana i Vasilca, pentru 60 de zloti tataresti (Ibidem, p. 239, doc. nr. 122).

112 | a 2 octombrie 1468, Stefan cel Mare si Sfant cumpdra de la Marena, panita lui
Ivanco al lui Brae, fiica Iui Iatco Branici, si de la feciorii ei, Ivasco si Iliag Brae,
,Jumatate din satul Maneuti, pe Suceava, partea lor, jumatate din moara, jumatate din
mandstire §i jumatate din tot hotarul” pentru 130 de zloti tataresti (Idem, vol. I,
p. 228-229, doc. nr. 155).
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Mai mult, chiar semnificatia acestor vanzari este consemnata doar
n cazul fantanilor*3, ea fiind aceeasi si in cazul instraindrii licaselor de
rugaciune. Astfel, printr-o asemenea achizitie, cumparatorul obtinea,
practic, calitatea de ctitor, asigurandu-si — prin urmare — pomenirea vesnica
si mantuirea’™, iar rasplata dumnezeiasca de care trebuia sa se bucure
sufletul celui care le-a facut se pierdea pentru ca urmasul lor a indraznit
sa le vanda ctitoria cu bani, animale sau odoare.

Din acest motiv avem destule argumente sa credem ca, de cele
mai multe ori, mostenitorii ctitorilor nu vindeau decdt mosia, nu §i
dreptul de ctitorire al strabunilor. Acest lucru pare sa fie dovedit de

'3 Tnainte de 1913, pe cand era preot in Iasi, Constantin Bobulescu a fost rugat de un
taran batran (de cca. 60 de ani), sa-i vanda ,fantdna duniavoastrd dintre Tacuta si
Mircesti”, ambele fiind localitati din Tacuta — Vaslui. Dupa aceasta cerere neobignuita, are
loc urmatorul dialog: ,,— Mosule, eu nu ma stiu s am vreo fintana prin partile acelea si
nici in altele. PAnd acum Dumnezeu nu m-a invrednicit a face asa ceva! — Ira! Da cum sa
poate sa spuneti ca nu aveti?! Fantana bunicilor sfintiei tale. — Bine, daca dumneata zici ca
avem, {-o ddruiesc si s-0 ai in a dumitale paza si stapanire. — Pai, cd-n asa fel nu primesc!
Ni-i vinde-o, t-0i da bani cat ni-i cere, dar ni-i raspunde o cvitantie, precum ca-i a mea
cumparaturd. — Mosule, chiar daca o fi asa precum spui dumneata, ca eu am o fantana, o
pot darui, dar de vandut nu! Ca ne-o oséndi cei ce au facut-o. Ca de aceea or fi platit la
sapatul ei, sau poate singuri cu a lor maini vor fi ficut acest lucru ca apa sa nu se vanda, ci
sa se ia de pomana, si fiecare band din ea sa zica bodaprosti, pentru usurarea sufletelor ce
le-a dat in gind sa si savarsasca un lucru ca aista”. Parintele Bobulescu continua relatarea
astfel: ,,La auzul acestor vorbe, mosul se intrista si-i Spuse: — Apoi, cd de asta am venit si
eu la sfintia ta, ca sd mi-o vinzi §i sd ma stiu stapanul ei, si camenii si bea apa ca dintr-al
meu si din osteneala mea. Eu insd, mustrandu-ma incd demult pentru nestatornicia ca am
instrdinat razasia bunicilor, vanzandu-li-o, mai auzind si de propunerea mosului, care-mi
dogorea obrazul si-mi sfichinuia inima cu mii de harapnice, pentru a le raimane pomenirea
n veac; iar eu sd am macar atita legaturd cu locurile acelea, 1i spun: — Mosule, uite ce: de
ce si nu fii multumit cu asta? {ti dau hartie la mana, precum ca, ingrijind de fantana, esti
socotit i dumneata ca un ctitor al ei, dar nu o pot vinde pe bani agsa cum doresti. Acest
bun nu mai este al meu, ci al bunicilor. — Ba nu, fantana este a sfintiei tale, insd spuni-mi-o0
ca nu vrei sd mi-o vinzi, aiasta ¢ altd socoteald. Eu, totusi, iti spun s mi-o vinzi, ca de
aiasta am venit §i cu parale gata la mine. — Mosule, eu nu vand nimic. Si de doresti ca si
dumneata si te socoti Intre binefacatorii ei, ingrijeste de ea, si cu asta basta!” Morala
povestirii este extrem de relevanta pentru intreg studiul nostru: ,,Si mult s-a intristat mosul
cd nu i-am vandut fanténa, precum dorea. Si a plecat pe jos inapoi la Tacuta Tacuta”. Pe
Parintele Bobulescu 1-a impresionat profund staruinta pe care o punea mosul de a-i vinde
fantana, de a si-o insusi ca pe o proprietate a lui, ca sa o aibd ca a sufletului sau, arzand
de credinga ca omul, cdt e in viad, trebuie sd facd mdcar o fantdnd si un pod <s.n.>.
Acesta <podul peste ape — n.n.> si-i inlesneasca trecerea vamilor, iar fdntdna sd-i
rdcoreasca sufletul in lunga cale, cu bogdaprostile spuse de fiecare la bautul apei <s.n.>”
(Constantin Bobulescu, op. cit., p. 47-49).

" Ibidem.
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cercetarile de teren din Basarabia, care consemneaza obiceiul potrivit
caruia ,izvorul nu se vinde, nu se cumpdra, indiferent cine face
fantana '*°. Astfel, pe langa faptul ca pierdeau ei insisi dreptul de a fi
pomeniti, teama de osanda vesnica pentru o astfel de instrainare i ficea
pe urmasi sa nu indrazneasca s strice pomenirea paringilor, mosilor si
stramosilor lor, cu atat mai mult cu cat la Judecata de Apoi acestia le-ar
fi fost martori potrivnici pentru o astfel de cutezanta™®.

Acest lucru explica de ce, din miile de acte de vanzare, doar in
cateva documente medievale si premoderne se mentioneaza in mod
explicit ci s-a cumparat nu numai mosia, ci si biserica ori manastirea™’
sau fantana''® care erau acolo. Tare stramtorati trebuie si fi fost acei
vanzatori daca au indraznit sa-si lase strabunii fara pomenire vanzandu-le
nu numai ocinile, ci si ctitoriile de pe acesteal

Totusi, se pare ca, uneori, mostenitorii acceptau sa-si vanda o
mosia cu fintdna numai daca acela care le cumpara accepta sa pastreze
dreptul de pomenire al vechilor ctitori, chiar daca el repara acel put™®.

1> Eugen Bazgu, Mihai Ursu, op. cit., p. 60.

116 parintele Bobulescu a refuzat categoric propunerea vanzarii fintanii, cici bunicilor
sdi ,,nici ca le-ar fi trecut prin gand ca s-ar putea gasi candva un stranepot sa le vanda
bunul sufletesc ca pe un nimic. Cand raspunsul la judecata viitoare 1i framanta nesalnic
si fard nadejde” (Constantin Bobulescu, op. cit., p. 49).

"7 DRH.A, vol. I-111, passim.

118 | a 15 ianuarie 1495, Oancea, nepotul lui Bodea ploscariul, a vandut lui Nistor si fratelui
sau Craciun ,,0 seliste In varful paraului Gruseva, la Fantana Suciavea, amdndouda fantanile
<s.n.>” pentru 50 de zloti tatarasti (Idem, vol. 111, p. 302, doc. nr. 164). La 15 aprilie 1623,
Ignat, feciorul lui Babes, marturisea cé ,,am mai vandut 12 pamanturi cu levada de meri, cu
izvor in levadd <s.n> parte de gios dispre rasarit drept 20 lei ca sa sa stie. Si mi-au dat
plata diplen si pi parte din sus 4 boi si 2 vaci cu vitai” (Idem, vol. XVIII, p. 94, nr. 59).
Amintim si de o vechilimea din 15 noiembrie 1826, prin care Tuchidide Dormuz era
imputernicit de catre tatal sdu spre a vinde prin mezat sau riza-pazar locul unor case din
lasi, cu pivnita de piatrd §i fantana <s.n.>, situat In spatele Manastirii Golia (AN-Iasi,
Colectia Documente, pachet 1028, doc. nr. 59).

119 pe o fantana, astizi disparutd, situata la cca. 2 km de Targoviste era urmatoarea
inscriptie: ,,Cu ajutorul lui Dumnezeu fiind aceastd fantana buna, veache si mancata in
multa vreme pe mosie megieseasca, a statut nedreasa pand acum. Cumparand mosia de
la Vintild cu voia a tuturor mosneanilor, dumnealui Grigorie Greceanul vel ban s-au
indemnat de au dres si o au innoit de precum sa veade, mai multu pentru ca, fiind apa
foarte buna si band calatorii, sa dea multumita lui Dumnezeu si sa zica: «Dumnezeu sa
iarte sufletele ale celora ce au cheltuit de o au innoit si ale lor ce den temelie o au
facut» <s.n.>; si o au zidit al doilea oara den temelie aceasta fantana, de acestu mai sus
numitu boieriu, in zilele preaindltatului si prealuminatului nostru domnu lo Constandin
Neculaie voievod Mavrocordatu, in anul de la Adam 7253, iar de la Hristos 1744
octombrie 14” (N. lorga, Inscriptii, vol. |, fasc. 1, p. 123, doc. nr. 257; Radu
Gioglovan, Mihai Oproiu, op. cit., p. 219-220, nr. 557).
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Acest lucru este cu atat mai firesc cu cat, adeseori, cumparatorul era
urmasul aceluiasi ctitor™?°,

Concluzii

Asadar, in Evul Mediu, ridicarea unui lacas de rugaciune
ortodox in Tarile Romane a stat sub semnul unui amestec juridic intre
dreptul de ctitorie bizantin si obiceiul pamantului, care-si are obarsia n
dreptul roman, fiind cunoscut in lumea catolica sub numele de
Jpatronat”. Tn acelasi timp, acest ansamblu mixt de norme juridice a
ajuns ca, in spatiul romanesc, sa reglementeze nu numai drepturile si
obligatiile celor care ridicau sau innoiau un lacas de rugaciune, Ci toate
faptele prin care poporul credea ca se poate castiga mantuirea sufletului,
fapte amintite deja, si care presupuneau multa truda si jertfirea unei
bune parti din avere pentru castigarea vietii celei vesnice.

In ceea ce priveste punerea constructiei unei fintani sau a unei
biserici sub acelasi sistem de norme, acest lucru a fost posibil ca urmare
a semnificatiilor comune ale acestor fapte. Astfel, in cultura noastra
populara, bisericile si fantanile erau socotite drept locuri sfinte, cu atat
mai mult cu cat oamenii considerau ca indltarea unui licas de rugaciune
si sdpatul unui put aduceau mantuirea sufletului celor care le faceau,
caci, asigurand semenilor un loc de inchinare si apa de baut, ei insisi
dobandeau apa vietii celei vesnice.

Asadar, nu numai cd o fantana era facuta din aceleasi motive ca
si inaltarea unui lacas de rugiciune, dar asa cum, in biserica, sufletul
ctitorului era pomenit de catre slujitorii pe care acesta o fundase, la fel
era pomenit i cel care ficea o fantana de catre toti cei care-si potoleau
setea din apa ei. Tn plus, ctitorii de biserici si de fantani rimaneau in
memoria colectivd pentru fapta lor cea bund, cici ambele constructii
presupuneau multd osteneald si cheltuialda din partea celor care le
faceau. Semnificativ in acest sens este faptul ca fantanile (dar si cateva
biserici care au rezistat timpului) au fost ,,botezate” dupa numele celui
care le-a facut.

O altd asemanare intre cele doud tipuri de ctitorii o constituie
faptul ca fantanarul trebuia sa fie un om curat, asemenea celui care

1201 a 5 martie 1446, Stefan al II-lea daruieste lui pan Dragomir Otel ,,dreapta lui ocind
si cumparatura, satul Bozianii, la obarsia Albanei, §i cu mandstirea si cu amandoud
pdrdiagele, pe care sat §i mandstire le-au vandut verii sai <s.n.>, Stanciul Cormohuz
si sora lui, Negrita, copiii popii Iliag, pentru 130 de zloti titaresti” (DRH.A, vol. |,
p. 376, nr. 265).
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facea o bisericd sau un odor bisericesc, fiind harazit de Dumnezeu,
potrivit credintei populare, cu aceasta menire inca inainte de a se naste.
De asemenea, atat in cazul bisericilor si manastirilor, cat si in cel al
fantanilor, dreptul de ctitorie asupra lor se transmitea urmasilor care
mosteneau mosia pe care acestea erau facute.

Prin urmare, acestia nu numai ca aveau dreptul sa fie pomeniti in
calitate de co-ctitori ai acestor constructii, dar trebuiau si se si
ingrijeasca de ele, pentru a nu se distruge si, in consecinta, a li se pierde
aceasta pomenire. Grija pentru ctitoriile strabunilor mai venea si din
credinta ca bisericile pustii si fAntanile parasite erau socotite ca un loc
stapanit de diavol, asa incat erau folosite de vrajitoare pentru magia
neagra. In plus, fiind loc de popas, langa fintani ctitorii mai inaltau o
cruce si sadeau un pom, iar cateodatd mai faceau si un foisor pentru
adapostirea si odihna calatorilor.

Totusi, cea mai insemnata asemanare intre ctitorirea fantanilor
si cea a bisericilor o constituie faptul cd ele puteau fi vandute de
ctitorul lor sau de urmasii sai. Tn urma unei asemenea tranzactii,
facatorii unei biserici, manastiri sau fantani si urmasii lor isi pierdeau
calitatea de ctitori, adica obligatia de a se mai ingriji de ele si,
implicit, dreptul de a mai fi pomeniti si speranta ca fapta lor le va
mai putea aduce iertarea pacatelor. Tn schimb, obligatiile si drepturile
lor ctitoricesti — cu pomenirea vesnicad si credinta Tn mantuirea
sufletului — erau preluate, in mod automat, de cumparatorul acestor
constructii. Din acest motiv avem toate motivele sd credem ca, de
cele mai multe ori, mostenitorii ctitorilor nu vindeau decat mosia, nu
si dreptul de ctitorire al strabunilor.

Chiar daca documentele care atestd astfel de vanzari nu ne
dezvaluie ce insemna acest lucru sub aspect spiritual, acest lucru nu
trebuie sa ne mire, deoarece contemporanii actului de vanzare stiau
foarte bine ce insemna o astfel de faptd si nu aveau de ce sd o
consemneze in actul de cumparatura. Din fericire, aceasta semnificatie
incd se mai cunostea la inceputul veacului trecut, asa incat, gratie
memoriilor Parintelui Constantin Bobulescu, ea a fost salvatd de
la uitare.



