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Finalizarea procesului de coagulare statala a Moldove, desivérsit prin incorporarea
Cetatii Albe, a fost dublatd de interesul constituirii unei biserici ,nationale”, capabilid si
raspundai aspiratiilor politice'. Structurile ierarhice bisericesti existente la rasarit de Carpati
au avut o importanta contributie la unificarea teritoriala a Tarii Moldovei din punct de
vedere geografic §i, nu in ultimul rand, social. Statul nou creat reclama, in permanenta,
atagsamentul supusilor din intreg teritoriul, iar acesta putea fi asigurat, in special, cu sprijinul
clerului, aflat de mai devreme in comuniune. Doar ci formele de organizare ale acestuia —
regiuni distincte sub doud Mitropolii aflate in afara tirii — nu puteau corespunde nevoilor
reclamate de noua structuri politica. De aceea, constituirea statului de la poalele rasaritene
ale Carpatilor putea fi considerata un obiectiv indeplinit doar odati cu intregirea si
recunoasterea Bisericii proprii de citre Patriarhia Ecumenica. Principiul Cuius region, eius
religio (cine stdpdneste regiunea, acela are si biserica) este, altminteri, foarte rispandit in
mediul ortodox al Balcanilor, in cursul veacurilor XIII-XIV si constituie un indicator de baza
pentru stabilirea limitelor de exercitare a autoritatilor politice si religioase?. Intr-o oarecare
masurd, lucrurile par si se asemene cu relatia Patriarhie nationala si stat, regasita astazi in
lumea ortodoxa.

Intemeierea Mitropoliei Moldovei. Mitropolia Moldovei este consemnati, pentru
prima datd, in septembrie 1386, intr-un Manual de cancelarie bizantin, intitulat Expunere
noud. Desi Mitropolia a fost recunoscuti, intre Patriarhia ecumenici si Petru I s-a deschis un
conflict indelungat — care a durat pini la inceputul domniei lui Alexandru cel Bun -,
motivul fiind legat de titularul ce trebuia si se ageze in inaltul scaun®. Petru I a dorit ca Iosif,
rudd domneasci si episcop de Cetatea Alba, si fie uns in scaunul mitropolitan, in timp ce
Patriarhia Ecumenica tinea si-si impund dreptul de a decide in privinta primului arhiereu in
Moldova*. Pozitia Sfantului Sinod se sprijinea pe prevederile unei hotiréri patriarhale din

! Nicolae Iorga, Istoria romdnilor prin cdldtori, vol. I, editie ingrijita de Adrian Anghelescu, Editura Eminescu,
Bucuresti, 1981, p. 85; Razvan Theodorescu, Implicatii balcanice ale inceputurilor Mitropoliei Moldovei, in
Credintd si culturd in Moldova, 11, Credintd ortodoxd si unitate bisericeascd, lasi, 1995, p. 13.

2 Georgi Atanasov, Dobrudzanskoto despotostvo. K'm politiceskata, c"rkovnata, stopanskata i kulturnata istorija
na Dobrudza prez XIV vek, Veliko T"rnovo, 2009, p. 68.

3 M. Picurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe
Romane, Bucuresti, 1991, p. 276-277.

4 V. Parvan, Istoria statelor romdnesti pind la 1526, in Idem, Studii de istorie medievald si modernd, Editura
Stiintifici si Enciclopedica, Bucuresti, 1990, p. 213.
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1355, care interzicea numirile ierarhilor din raindul localnicilor, cinste rezervati exclusiv
ypentru clerul ridicat §i binecuvintat de Dumnezeu din slavita cetate a
Constantinopolului... ”%. In Tara Moldovei, insa, punctul de vedere al Tarigradului nu a fost
bine primit, astfel incat mitropolitii greci, Teodosie, Ieremia, au avut de intdmpinat o
puternicd opozitie din partea celor asupra cirora au fost trimisi si pastoreasci. Mai mult
decat atét, Ieremia fiind izgonit de moldoveni, in 1395, a aruncat afurisenia asupra intregii
tari: domn, ierarhi, boieri, preoti si credinciosi, sanctiune intérita apoi si de Patriarhie®.
Impotrivirea moldovenilor in fata vointei Patriarhilor constantinopolitani venea din dorinta
lor de a se arita neatdrnati, de sine stititori’.

Restabilirea relatiilor cu Patriarhia ecumenici si ridicarea anatemei s-au datorat lui
Alexandru cel Bun, care, in iunie sau iulie 1401, a trimis o solie la Constantinopol, cu
propunerea de impacare. Faptul poate fi explicat si prin nelinistea poporului de a se sti sub
blestem si neintelegere cu autoritatea ecleziastica suprema a Rasaritului ortodox. A trebuit
sd cedeze si Patriarhia pentru ci mentinerea starii conflictuale putea servi propagandei
catolice, destul de active. In plus, pericolul otomanilor nu avea cum si lase Bizantul
impasibil in eventualitatea céstigarii de aliati®. Impacarea dintre Alexandru cel Bun si
Patriarhul Matei I a fost incununati de recunoagsterea lui Iosif ca Mitropolit al Tarii
Moldovei, la 26 iulie 1401°.

Acesta ar fi, pe scurt, cursul evenimentelor ce au dus la infiintarea §i recunoasterea
Mitropoliei Tarii Moldovei. Detaliul legat de faptul ci Iosif a fost anterior episcop de
Cetatea Alba si faptul ci regiunea de la risarit de Carpati era o vreme sub ascultarea
Mitropoliei Rusiei Rosii, solicita incd multe raspunsuri. O parte dintre acestea ar putea veni
de pe un ,punct de statie” fixat pe vatra Cetatii Albe.

Istoricul §i profesorul polonez Mattias Miechowita, rector al Universitatii din
Cracovia, in lucrarea De duabus Sarmatii Asiana et Europiana et de contentis in eis, redactata
in 1517, cunoscut drept continuatorul cronicii lui Dlugosz, oferd detalii interesante
referitoare la organizarea ecleziastica a sud-estului european, in pragul invaziei titaro-
mongole: ,Era acolo (la Kiev, n. V.J.) si este pAnd acum un mitropolit de rit rusesc sau
grecesc (ortodox, n. V.].), conducitorul multor vladici (wladicis) si episcopi, incepand de la
Dunire — din Moldova, Valahia, Rusia si Moscovia dar, dupa distrugere (titarilor, J.V.), el
nu se mai afla in Kiev”'°.

Contextul istoric in care extinderea controlului politic rusesc — initial kievean, urmat
apoi de Halici — in spatiul roméanesc dintre Carpati §i Nistru crednd cadrul propice
organizarii ecleziastice'' si plasarea ierarhilor locali sub ascultarea Mitropoliei Rusiei Mici,
este un capitol ce reclamd incd o atentie speciala din partea istoriografiei roménesti.
Exploatarea acestui subiect de istoriografia imperiald ruseasca, sovietici i post-sovieticd, in

5 Rizvan Theodorescu, op. cit., p. 7; Mircea Pacurariu, op. cit, p. 277.

6 Ibidem, p. 278.

7 Nicolae Iorga, Istoria romdnilor, Editura Universitas, Chisindu, 1992, p. 83.

8 Mircea Pacurariu, op. cit., p. 180-181.

? Ibidem, p. 281.

10 Matthias Miechowita, De duabus Sarmatii, http://www.vostlit.info/Texts/rusis/Mehovskij/frametexti.

11 Pr. Scarlat Porcescu, Titulatura si teritoriul de jurisdictie al mitropolitilor Moldovei pind la 1500, in Credintd si
culturd in Moldova IL. Credintd ortodoxd si unitate bisericeascd, Editura Trinitas, Iasi, 1995, p. 96.
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sensul justificarii expansiunii si a rapturilor teritoriale in vestul Nistrului, a determinat
reactia unor istorici roméni, nevoiti si ia atitudine fatd de agresivitatea ideologica de la
rasdrit. Pozitia transantd se sprijinea pe o serie de argumente care aduc in prim-plan
existenta catorva formatiuni politice in secolele X-XII, la poalele rasaritene ale Carpatilor:
Sepenitul in nord; o tara a brodnicilor in vest, in cuprinsul actualelor judete Neamt, Bacau,
Vrancea; o tara a berladnicilor, localizati in bazinul hidrografic al Barladului si mentionata
in cronicile rusesti si Cumania, aflatd pe ambele maluri ale Prutului'.

Intr-un studiu asupra agezirilor intirite de la risirit de Carpati, datate in secolele
VIII-XI, Dan Gh. Teodor avanseazi ipoteza ci in partea de nord ar fi ,existat o puternicd
uniune de obsti, in fruntea careia se afla, probabil, un conducitor care a avut posibilitatea de
a organiza teritorial un anumit numar de asezari fortificate, cu un sistem de aparare specific,
ingiruite de-a lungul limitei estice a Podisului Sucevei, la granita sa cu Campia Jijiei”"*. De
remarcat ci, in harta intocmita de profesorul iesean, rezulta o concentrare deosebiti a
horodistilor, care formau un front de aparare in zona Bucovinei.

Pe de alta parte, suprasolicitarea subiectului — in cazul Cetatii Albe, unde, timp de
peste doud sute de ani, se cauta urme ale stipanirii pre-mongole, a slavilor — a fost
sanctionatd de absenta dovezilor materiale rezultate pe cale arheologicd, a cercetrii
epigrafice, arhitecturale, etnografice etc. De aceea, inca la finele secolului al XIX-lea,
cercetitori rusi de inalta tinuta stiintifica au fost nevoiti sd recunoascé zadarnicia cautirilor
in aceasta directie'*, sub impulsul unor informatii — destul de sumare, incat si fie puse si sub
semnul indoielilor — regisite in cronicile vechi rusesti. Toate episoadele avute in vedere nu
constituie referiri directe asupra teritoriului carpato-nistrean, individualizat ca un spatiu
periferic, sau chiar din afara ariei de exercitare efectivi a controlului cnejilor rusi. De aceea,
aprecierile legate de intinderea cnezatului kievean, la finele veacului al X-lea — in vremea
crestinarii sale —, ce presupun un teritoriu aflat intre coasta Marii Baltice in nord pani la
cursul inferior al Niprului in sud si de la Volga pana pe crestele Carpatilor's, sunt extrem de
sensibile in fata unor analize critice, in stare sd izoleze impactul interpretarilor tendentioase
care au viciat serios discursul istoric.

Prima referintd — eliminidnd din sirul mentiunilor atestarea triburilor tivertilor si
ulicilor pe Nistru, ramuri ale slavilor implicate in procesul de etnogenezi al poporului
roman - sustine cd, in sudul spatiului dintre Carpati si Nistru i in unele cetati dobrogene,
au fost instituiti, pe la 1116, posadnicii cneazului kievean Vladimir Monomahul (1113-1125) .
Nepot al basileului Constantin al IX-lea Monomahul, pe linie materna, cneazul gi-a maritat

12 Alexandru V. Boldur, Teritoriul Moldovei fatd de principatele Kiev si Halici, in Arh. Mold., vol. XII, Iasi, 1998, p.
231.

13 Dan. Gh. Teodor, Asezdrile intdrite din regiunile est-carpatice ale Romdniei in secolele VIII-XI, in Hierasus.
Anuar’78, Bacau, 1979, p. 205.

14 A. A. Ko¢jubinskij, Tyra (Tiras) — Belgorod-Akkerman i ego novaja lapidarnaja nadpis’ ot 1454 goda (s tremja
snimkami) (Prodolzenie), in 300HA, t. XXI1I, Odessa, 1901, p. 95, 120. Mai recent, o pozitie in acest sens a
fost exprimati si de T. Samojlova, Osnovni pidsumky robit na pamjatci Tira-Bilgorod i podal’si perspektyvy
doslidZenja, in AAAY, vol. X, L'viv, 2007, p. 122, 125.

15 Hubert Faensen, Vladimir Ivanov, Arhitectura rusd veche, vol. I, traducere de H. R. Radian, Editura
Meridiane, Bucuresti, 1981, p. 18.

16 Povest’ vremennyh let, http://bibliotekar.ru/rus/>.htm; Rizvan Theodorescu, Bizant, Balcani, Occident la

inceputurile culturii medievale romdnesti (secolele X-XIV), Editura Academiei Roméane, Bucuresti, 1974, p. 56.
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fiica, Marita, cu Leon Diogene, urmasul imparatului bizantin Roman al IV-lea Diogene. A
intrat in conflict cu imparatul Alexios I sustinind pretentiile ginerelui sdu la coroana
Bizantului. Pasajul in cauzd — neconfirmat de alte izvoare istorice — este urmatorul: Tot in
acel an (1116, n. V. ]) a mers tareviciul Leon, ginerele lui Vladimir, asupra lui Alexie impdratul si i
s-au inchinat cateva orase dundrene; si in orasul Derestr'” (Dristra-Dirstor, n. V. ].) a fost
omordt prin viclenie de doi sarazini, trimisi de impdrat, in luna august 15. In acelasi an marele
cneaz Vladimir l-a trimis pe Ivan Voitisici si acela a asezat posadnici pe Dundre (...). In acelasi
an a mers Viaceslav asupra Dundrii cu Foma Ratiborici si ajungdnd la Derestr, nu au avut
izbanda si s-au intors'®.

Dupi cum se vede de aici, stipanirea ruseasca in cel de-al doilea deceniu al secolului
al XII-lea asupra teritoriilor dintre Carpati si Nistru, precum si a regiunii dobrogene, doar
dupi céteva reusite de etapi ale cnejilor kieveni in campaniile lor spre Constantinopol,
trebuie privita cu rezervele cuvenite. Spatiul nu aratd a fi cucerit, chiar si dupa stationarea
efemera a posadnicilor rusi in citeva puncte dunirene. Rezultatul final al actiunii descrise de
Nestor s-a soldat cu esec. Tot acolo, basileul a reusit si-si inlature adversarul iar o serie de
orage au opus rezistenta asediilor rusegti, Darstorul fiind mentionat explicit.

Un pasaj din Cdntec despre oastea Ilui Igor din Letopiseful Voskresensk sustine
exercitarea controlului Haliciului asupra regiunii de la rasirit de Carpati pand la Dunire
putin mai tirziu, in a doua jumatate a veacului al XII-lea, atunci cind se refera la Iaroslav
Osmomisl (1152-1187). Autorul naratiunii — se pare, din familia princiard — il elogiaza pe
Iaroslav Osmomisl atribuindu-i meritele de a fi ,intdrit muntii unguresti cu polcurile tale de
fier, tu ai ingradit calea Regelui (Ungariei, n. J. V.), tu ai fdcut porti la Dundre aruncind
greutdtile peste nori, randuind juzi (cyast) pdnd la Dundre”. Izvorul nu precizeaza limitele
stipénirii cneazului halician spre Nistru, acolo unde cronicarul Nestor localiza triburile
slave ale ulicilor si tivertilor®. Pe de alta parte, sursa istorica in cauzi a ridicat serioase dubii
in privinta exactitatii datelor istorice transmise, intrucit este cunoscutd dintr-un manuscris
din veacul al XVI-lea * — si acela pierdut —, transcris apoi in secolul al XVIII-lea, fara
respectarea unor minime rigori stiintifice®.

17 Unii cercetatori identificd Derestr cu raul Nistru, Ion Tentiuc, Populatia din Moldova centrald in secolele XI-
X111, Editura Helios, Iasi, 1996, p. 201. Pasajul din Povest’ vremennyh let precizeaza insa, destul de clar, ca
este vorba despre un oras, in timp ce Nistru este cunoscut in izvoarele rusesti in forma Dnestr.

18 Povest’ vremennyh let, http://bibliotekar.ru/rus/2-3.htm.

198lovo o polku Igoreve, in Iroiceskaja pesn’ o pohode na polovcov udel'nago knjazja Novagoroda-Sverskago Igorja
Svjatoslavica, pisannaja starinnym russkum jazykom v ishode XII stoletija s pereloZeniem na upotrebljaemoe
nyne narecie, Moscova, 1800, p. 30.

20 Op. cit,, http://bibliotekar.ru/rus/2.htm; P. Golubovskij, Pecenegi, torki i polovci do nasestvija tatar. Istorija
juzno-russkih stepej IX-XIII vv, Kiev, 1884, p. 30-31. Triburile ulicilor i tivertilor sunt localizate in bazinele
raurilor Nistru, Bug §i Nipru, pdna spre mare. Vatra lor era stabilitd insi de Letopiseful de la Ipatievsk pe
Nipru §i Bug. Mentiunea ca ulicii, tivertii se agezau ,spre Dunire” nu presupune aici mai mult de un reper
geografic bine cunoscut.

21 Alexandr Veselovskij, Novyj vzgljad na slovo o polku Igoreve, in Zurnal Ministerstva Narodnago prosvjaicenija,
Sankt-Peterburg, 1877, p. 306.

22 Michel Balard, L'Occidente, Bisanzio e il Mar Negro nel XIII secolo, in Itinerari medievali e identita europea: atti
del Congresso internazionale: Parma 27-28 febbraio 1998, Bologna, CLUEB, 1999, p. 7.
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Cercetarile arheologice au identificat, in dreapta Nistrului, doar doui fortificatii
atribuite acestor grupuri slave, la Echimauti si Alcedar, ambele distruse prin anii 70 ai
secolului al X-lea. Cel putin din punctul de vedere al culturii materiale — in ciuda unei
oarecare uniformizdri constatate la civilizatiile din estul si sud-estul Europei —, vestigiile
arheologice descoperite in ambele situri reflectd anumite particularitati fati de materialele
cunoscute in cuprinsul Moldovei istorice. Cetitile de la Echimiuti si Hansca au diinuit doar
cateva decenii fiind distruse dupd un atac, iar purtatorii acestei culturi au fost nevoiti si
treacd in stanga Nistrului, acolo unde se gasea grosul triburilor lor. Nu este exclusa, desigur,
si varianta asimilarii lor de catre populatia locala®.

Intdrirea muntilor unguresti putea fi realizat eficient si durabil cu garnizoane stabilite
in puncte fortificate. La un prim impuls, gandul ar duce spre horodistea de la Batca
Doamnei (in aria municipiului Piatra-Neamt) insi materialul arheologic descoperit aici
divulgd un mediu strain lumii rusesti>*. Inainte de toate, se remarci engolpionul descoperit
in perimetrul cetitii, avand inrudiri tipologice cu piesele de la Adjud si Dinesti (Vaslui) si
este caracteristic productiei bizantine?. Trebuie insd atrasi atentia si asupra altui detaliu
interesant, aflat pe reversul exemplarului gasit la Batca Doamnei. Este vorba aici despre
crucea gravati, cu opt capete, avand locul inscriptiei (titulus) in partea de sus si odihna de
forma unor brate suplimentare mai mici. Odihna, locul pe care se sprijineau picioarele
Mantuitorului (suppedaneum), se transformase intr-un brat oblic creAnd un model de cruce
regisit adesea la crestinii lipoveni dar si in intreaga ortodoxie ruseascai.

Mediul ortodox rusesc insi nu este locul de origine a ,crucii slave” — denumita si
ycrucea Sf. Lazir” —, modelul s-a dezvoltat in partea orientald a Marii Mediterane, in cursul
secolelor XI-XII si a devenit caracteristicd ortodocsilor slavi de la sudul Dunarii*®. De aici,
crucea cu opt brate s-a raspandit la nordul Dunirii, acolo unde statul roméno-bulgar al
Asinestilor a creat cadrul favorabil pentru organizarea ierarhiilor ecleziastice?”. In spatiul
rusesc si vechi rusesc, asemenea reprezentiri nu sunt cunoscute anterior secolului al XIV-
lea. Prin urmare, avind in vedere si indiciul cronologic descoperit la Batca Doamnei,
respectiv o moneda emisa de regele Bela III al Ungariei (1173-1196)%, directia de patrundere
a engolpionului trebuie ciutata in sudul Dunarii, tot acolo unde se identifica o serie intreaga
de afinitati in domeniul arhitecturii ecleziastice®.

Realitatea surprinsd aici, pe cale arheologici, reduce semnificativ linia pazita de
garnizoanele haliciene doar la hotarele de sud-vest ale Haliciului propriu-zis, care chiar se
sprijineau pe crestele Carpatilor Orientali §i aveau in fatd Regatul Ungariei. De altfel,

23 Jon Tentiug, op. cit., p. 204.

24 Adrian Andrei Rusu, Castelarea carpaticd. Fortificatii si cetdti din Transilvania si teritoriile invecinate (sec. XIII-
XIV), Editura Mega, Cluj-Napoca, 2005, p. 460.

% Valentin Agrigoroaiei, Horodistea de la Bdtca Doamnei, in 12 monumente din istoria romdnilor, editat de
Valentin Sildgeanu, Bucuresti-Cluj-Napoca, 2008, p. 13.

26 Sp. Ceganeanu, Din odoarele bisericesti ale Muzeului National, in BCMI, an III, Bucuregti, 1910, p. 4.

27V. Spinei, Moldova in secolele XI-XIV, Editura Universitas, Chiginiu, 1994, p. 132.

28 Valentin Agrigoroaiei, op. cit,, p. 13.

29 Rizvan Theodorescu, Implicatii balcanice... , p. 24-26.
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crestele Carpatilor se vad cu ochiul liber de pe ruinele cetatii Halici®. Portile la Dunire si
juzii instituiti pind acolo lasd un loc de interpretare foarte vag si incalcit asupra presupusei
extinderi teritoriale intr-un spatiu dominat de pecenego-cumani. Stihurile arati a fi un
elogiu de curte adus lui Iaroslav, presarat cu exageririle inerente ale autorului contemporan
cu cneazul dar §i cu amprentele epocilor ulterioare.

Intre 1144-1145, o alti cronici ruseasci relateazi despre fuga cneazului Ivan
Rostislavici, zis Berladnik — pretendent la tronul Haliciului —, spre Dunire, dupi care s-a
indreptat la Kiev®' regasindu-se, ulterior, in diverse tabere beligerante ale lumii rusesti.
Cneazul isi ficea din nou aparitia in regiunea Dundrii prin anul 1159, unde, cu drujina sa si
6000 de cumani si ,berladnici”, a capturat marfurile unor negustori si a lovit in pescariile
haliciene. Pirisit in scurti vreme de cumani, Rostislavici a fost nevoit si revini la Kiev. Este
iardsi amintit, pe la 1160, la gurile Dunirii, unde a fost infrant sub zidurile Dicinei (Vicina)
gasindu-si sfarsitul un an mai tarziu, la Salonic®*.

Prezenta episodicd a cneazului rebel Ivan Rostislavici — sprijinit de kieveni — in
regiunea Dundrii era indreptata impotriva Haliciului. Faptul cd acestui aventurier i s-au
aliturat 6000 de razboinici cumani si ,berladnici” — un numar exagerat pentru acea vreme —,
ultimii fiind posibili locuitori din regiunea Barladului, reflecta raporturile nu tocmai pagnice
ale populatiei de la rasarit de Carpati, cu Rusia Mici. Din pacate, izvorul nu ofera detalii cu
privire la drujina cneazului. Existd, insi, banuieli cd numarul ostasilor din drujind era
nesemnificativ fata de efectivele puse la dispozitie de localnici. Ivan Rostislavici a incercat sa
exploateze dificultatile Rusiei haliciene de a-si deschide puncte stabile la Dunire, prin
eventuala consolidare a unei fasii de comunicare de la nord la sud intimpinand rezistenta
populatiei locale. In alti ordine de idei, cumanii nu ar fi acceptat in mijlocul lor activitatea,
eventual consolidarea pozitiilor, unor supusi straini, decit cu pretul tributului, ceea ce ar
lamuri natura presupusei ,stapaniri”.

Insotit de forte militare neinsemnate, cneazul nu putea miza pe atragerea
berladnicilor si cumanilor doar dupa aparitia episodica in regiunea Dunarii, inregistrata cu
peste un deceniu mai devreme. Autorecomandarea de a fi fost sustinut de o putere rivala
Haliciului i-a asigurat, de fapt, sprijinul localnicilor. Armata adunati nu a intreprins, ins3,
operatiuni militare notabile. Dupa toate aparentele, aceasta semina a ostire strinsa la
beleag® — in asteptarea zadarnici a ajutoarelor militare kievene —, pretul aferent
aproviziondrii §i al nerabdarii ostenilor trebuind sa fie platit de pescariile si unii negustori
halicieni. In final, oastea a inaintat spre nord, fiind infranta la Kucelmin si Usitza, dupa care
cneazul §i oamenii sai — parasiti de cumani si berladnici — au fost nevoiti sa se retragi in
graba spre Kiev.

S-a atras aici atentia — pe buni dreptate — ca oastea lui Ivan Rostislavici a traversat
teritoriul carpato-nistrean firi dificultate, drumul fiindu-i ingradit abia pe cursul superior al
Prutului si pe rdul Usitza, acolo unde se afla straja de hotar (zasada) a principelui Haliciului.

30 Jakov Golovackij, Karpatskaja Rus’, in Zurnal Ministerstva Narodnago Prosvjaséenija, Sanctpeterburg, 1875, p.
353.

31 Litopis rus'kij za Ipatiivs'kim spisskom in IICPA, tom II, editia a II-a, Sankt-Peterburg, 1908, p. 117.

32 Ibidem, 178-180. Razvan Theodorescu, Bizant, Balcani, Occident... , p. 56-57.

3Loc de concentrare a oastei, cf. Nicolae Balcescu, Puterea armatd i arta militard la romdni, Bucuresti, 1990, p.
39; R. Rosetti, Istoria artei militare a romdnilor, Bucuresti, 1947, p. 123-124.
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Faptul ci aici se aflau hotarele sudice ale cnezatului de Halici a fost confirmat pe cale
arheologica fiind identificate mai multe cetiti de margine i avanposturi de straja**. Aceasta
linie de aparare a Haliciului fusese conceputa pentru ingradirea accesului triburilor turanice
(pecenegi, uzi, cumani), care dominau regiunile de stepi ale teritoriului carpato-nistrean
incd de la finele secolului al X-lea. Spatiul de la rasarit de Carpati nu a fost perceput si
considerat ca pamént rusesc de cnejii rusi. Drept dovads, in anul 1174, cneazul Andrei
Bogoliubski din Suzdal il alunga pe David Rostislavici si-l trimitea la Barlad, in afara ,tarii
ruse”™.

In secolul al XII-lea, ,berladnicii” au reusit si-si constituie un centru politic insemnat,
pe o pozitie geopolitica intermediard, intre Imperiul Bizantin si Halici. Ajutorul dat lui Ivan
Rostislavici de ,berladnici” este orientat impotriva cnezatului de Halici, precum si a
Imperiului Bizantin i este de presupus a fi una dintre actiunile acestora de exercitare si
afirmare a autoritatii proprii in regiune. Perceptia in sine este alimentata de episodul fugii lui
Andronic Comnen, in 1164, din Bizant la curtea lui Iaroslav Osmomis], relatat de Niketas
Choniates, atunci cind cizuse in captivitatea valahilor. Evenimentul s-a consumat undeva
in regiunea Moldovei dundrene, ,acolo unde stapanirea bizantini se incheia dar unde nu
incepea incid aceea haliciand”. Aceleasi forte locale s-au aliat, doi ani mai tirziu, cu
bizantinii, pentru a lovi Regatul arpadian ,dintr-o parte din care nimeni, pana atunci,
niciodati nu mai invadase Ungaria”¥’, sustine Cinamus.

Pani in prezent, descoperirile arheologice care pot atesta o legaturd — implicind aici
si sfera relatiilor de schimb - intre vechii rusi si roméni in perioada secolelor XII-XIV se
concentreaza pe cursurile superioare ale Prutului si Nistrului si devin raritati pand pe la
jumdtatea viitorului stat medieval moldovenesc, in timp ce spre sud, la Dunire si Marea
Neagri, continud si domine statistic importurile si/sau productiile de facturi levantina.
Cruciulitele engolpion sunt printre marturiile materiale de referintd care — pentru primele
secole de dupa mileniul I - pot certifica existenta unei minime organiziri a vietii bisericesti.
Trebuie remarcat, din capul locului, ca nu este vorba despre piese obisnuite — la indeméana
oricdrui crestin —, ci despre accesorii purtate de arhierei si arhimandriti. Pe teritoriul Tarii
Moldovei, sunt cunoscute doua grupuri tipologice, incadrate dupd mediile de origine,
respectiv rusesc si bizantin. De aceea, aria de rispandire — desi existd spatii unde au fost
descoperite ambele categorii, asa cum sunt la Piatra- Neamt si Cetatea Alba — poate sugera
orientdrile structurilor crestine primare de la rasaritul Carpatilor, precum si un rezultat al
interferentelor cultural-economice firegti.

Aria de raspandire a cruciulitelor pectorale §i a cruciulitelor - relicvariu de productie
ruseascd cuprinde jumditatea de nord a Moldovei. Doud exemplare au fost descoperite in
localitati neprecizate din regiunea Cerniuti. La Vasileu si Lenciuti (Cerniuti), Netezi,
Piatra Neamt, Candesti (Neamt), Soroca, Stefinesti (Botosani)3*, Belcesti (Iasi), Trifesti
(Tasi), Codaesti (Vaslui), au fost identificate citeva tipuri de engolpioane din bronz de
origine kieveand si haliciand, datate in secolele XII-XIII. O cruciulita-relicvariu a fost

3 Dan Gh. Teodor, op. cit,, fig. 1 (harta); Ion Tentiuc, op. cit., p. 211-212.
% Razvan Theodorescu, op. cit., p. 58-59.

36 Ibidem, p. 58.

37 Apud, Ibidem.

38 Piesa a fost descoperita si ne-a fost prezentata de arheologul Costica Asivoaie.
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descoperitd si la Cetatea Alba*. Cruciulitele rusesti au extremitatile bratelor rotunjite,
avand chipuri de sfinti in medalioane iar partea centrald este ocupatd de reprezentarea, in
relief, a lui lisus Hristos, pe o parte si a Maicii Domnului, pe cealalta.

Portul cruciulitelor simple si duble relicvariu s-a generalizat in cuprinsul Imperiului
Bizantin in secolele IX-X, dupa care au patruns si in mediile ortodocsilor aflati in afara ariei
de stapénire politici a Constantinopolului®. Cruciulitele duble relicvariu sau engolpioanele
de origine bizantina au fost descoperite si in cuprinsul Moldovei, la Cetatea Alba, Hansca
(Ialoveni), Suletea (Vaslui), Adjud (Vrancea), Dinesti (Vaslui), Focuri (Iasi). Modelele
bizantine descoperite la nordul Dunirii de Jos au forma crucii latine, cu bratele drepte si
usor aplatizate, cu imagini in relief. Pe o parte este reprezentatd scena Rastignirii, capul lui
lisus Hristos fiind usor aplecat spre dreapta iar restul detaliilor nu sunt reliefate. Pe revers,
se afld imaginea Maicii Domnului cu méinile indoite §i bratele ridicate in atitudine de
orantd, poarta maphorion iar capul este inconjurat de nimb. Una dintre piesele de la Cetatea
Alba, cu lungimea de 7 cm, din care s-a pastrat reversul cu imaginea Sfintei Fecioare, are
patru medalioane circulare la capete*’.

Alt exemplar bizantin descoperit la Cetatea Alba si datat in intervalul secolelor X-XIII
are gravatd imaginea Sf. Joan — aga cum se poate citi din inscriptia greaci, aflata deasupra
capului — care tine in ména dreapta un obiect, presupus a fi o cidelnita®.

Pentru secolele XV-XVI, cruciulitele simple descoperite prezinti imitatii ale
prototipurilor mai vechi adiugand elemente noi, inspirate din decorul altor obiecte de cult
si din pictura bisericeascd. Piese din aceasti categorie au fost descoperite la Miorcani
(Botosani), Iasi si doua exemplare la Cetatea Alba. Pe avers, se afld scena Rastignirii, crucea
tiind flancatd de busturile Maicii Domnului si al Sf. Ioan, iar deasupra simbolul Sfantului
Duh. Reversul reda imaginea Fecioarei, inconjurata de patru medalioane circulare cu
busturi de sfinti. Una dintre cruciulitele de la Cetatea Alba contine inscriptia ICh 1IP XCh,
adica ,lisus Hristos tar” .

Descoperirile arheologice si marturiile scrise cunoscute nu permit sustinerea unei
stipaniri a Rusiei kievene sau a Haliciului asupra intregului teritoriu dintre Carpati si Nistru
in intervalul secolelor XII-XIII. In secolele XI-XII, spatiul roméanesc a fost ocolit de marile
artere ale comertului mondial*, de aceea scurta referire a izvoarelor rusesti la negustorii
halicieni de la gurile Dunarii nu trebuie exagerati, in sensul colportarii spre oarecare control
politic. Comertul este unul dintre principalii indicatori ai stabilitatii politice dintr-o anumita
regiune, iar caracteristicile sale — apreciate pe baza putinelor informatii scrise si arheologice
de la rasarit de Carpati — descurajeazi orice initiativa serioasd de asociere a intregului areal

3 Victor Spinei, op. cit,, p. 136; Ion Tentiuc, op. cit., p. 150; Flavius Solomon, Politicd si confesiune la inceput de ev
mediu moldovenesc, Editura Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2004, p. 79.

40 Victor Spinei, Circulatia unor piese de cult in regiunile romdnesti nord-dundrene in secolele X-XVII, in Arh.
Mold., XV, 1992, Bucuresti, p. 153-154.

4 Ibidem, p. 156, 158.

42 Ibidem, p. 158, fig. 6/1.

43 Ibidem, p. 167-168.

# S, Tosipescu, Drumuri comerciale in Europa centrald si sud-esticd si insemnitatea lor politicd (secolele XIV-XVI),
in AIIAI XIX, Iasi, 1982, p. 272.
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dintre Dunarea de Jos si cursurile superioare ale Prutului §i Nistrului la vreo structurd
politicd centralizata.

Jumatatea de sud a viitorului stat medieval moldovenesc era controlata de pecenegi,
aflati in conflict cu rusii din deceniul al VI-lea al secolului al X-lea si la 968 Kievul era gata sa
ingenuncheze. Svjatoslav a fost nevoit sa abandoneze proiectele ambitioase de la Dunire si
sd revind grabit in ajutorul Kievului. A reusit atunci dar intr-o altd inclestare a fost ucis de
pecenegi fiind surprins traversa pragurile Niprului. Pecenegii au obturat efectiv calea rusilor
spre Marea Neagri si se amestecau in raporturile politice dintre cnezatele rusesti. In anul
1034 s-a inregistrat ultima confruntare insemnati a pecenegilor cu rusii, cdind Kievul scipa
cu greu de sub asediu, iar navilitorii au suferit o infrangere catastrofala, pe locul unde, ca
urmare, s-a iniltat catedrala Sf. Sofia. Presati de uzi — impinsi si acestia de cumanii stabiliti
intre Nipru si Volga —, pecenegii s-au retras in stepele dintre gurile Dundrii §i Niprului®.

Din veacul al XI-lea, stipanii absoluti ai stepelor nord-pontice au devenit cumanii
(kipceak). Frecventele incursiuni de jaf ale acestora — cu scopul capturirii de oameni
distrugand orice agezare umand — au impiedicat coalizarea cnezatelor rusesti, iar neputinta
rusilor de a li se impotrivi a facut ca interceptarea captivilor si prazilor pe calea de intoarcere
s fie singura misura de contracarare eficienta®. ,Nu trecea un an - sustine P. Golubovskij
— fara ca oarecare regiune a Rusiei sd nu fie prefacutd in pustiu” iar din anul 1061, pani in
1210, cercetitorul rus numara 46 incursiuni cumane impotriva rusilor exceptind ,invitatiile”
cnejilor i, desigur, pe cele omise de izvoare?’.

Spre nord, pani pe cursul superior al Prutului — acolo unde rusii din Halici au ridicat
primele cetati cu straja de hotar — pare si fi fost un spatiu de impact. Codrii care acopereau
jumatatea de nord a Tarii Moldovei §i Subcarpatii au favorizat afirmarea de timpuriu si
dezvoltarea formatiunilor politice locale, ale caror organisme bisericesti au intrat, probabil,
sub ascultarea Episcopiei/Mitropoliei de la Halici®.

Analizele recente in domeniul organizirii vietii ecleziastice la nordul Dunarii admit
existenta unor structuri primare, supuse ierarhic Bizantului, abia pe la finele veacului X.
Zona Dobrogei, cu bisericile de la Dinogetia, Niculitel si Basarabi este si primul spatiu
roménesc, unde se atestd forme primare de organizare bisericeasca fiind intemeiata aici, in
secolul IV, Episcopia Tomisului®. Restul spatiului roménesc prezinti inci toate trasiturile
coabitirii dintre enclavele de crestini si practicantii ritualurilor pagine. In atari conditii,
practicarea propriu-zisa a cultului in comunititi izolate presupune forme de exprimare
neinstitutionalizate, afectate de modul de mostenire si influenta cultelor pigane®. Dupa
Notitia episcopatuum orbis christiani, se poate constata ci, pentru prima dati, roménii erau

4 P. V. Golubovskij, op. cit, p. 69-71, 76-77.

46 Ibidem, p. 8o.

47 Ibidem, p. 82-83.

48 Victor Spinei, Moldova in secolele... , p. 133.

4 Epifanie Norocel, Pagini de istorie veche a crestinismului la romdni, Editura Episcopiei Buziului, Bucuresti,
1986, p. 248.

50 Adrian Andrei Rusu, Crestinismul romdnesc in preajma Anului O Mie: in cdutarea identitdtii,
http://www.medievistica.ro/texte/istorie/cercetarea/InceputuriletoooRusu.htm# ftnrefé.
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pusi sub ascultarea Mitropoliei Macedoniei si Daciei®!, cu resedinta la Thessalonic®, inca
din vremea impdratului Iustinian. Aceastd Mitropolie — cu scaunul mutat la Ohrida - a ajuns

A .

sd-si dispute primatul cu Papalitatea in Pannonia® si isi intinsese aria de pastorire asupra
romanilor de la nordul Dunarii.

Reluarea vechilor legituri cu civilizatia bizantini de la sudul Muntilor Balcani —
intrerupte in primele decenii ale veacului al VII-lea, dupa retragerea limes-ului in fata
invaziilor avarilor i slavilor - a fost posibila abia de la mijlocul veacului al IX-lea, ca urmare
a convertirii Bulgariei la crestinism. Tinuturile de la Dundrea de Jos au fost reintegrate, cu
aceasta ocazie, in structurile bisericesti si puse sub obliduirea proaspetei Arhiepiscopii a
bulgarilor, cu sediul la Preslav, infiintati in anul 870. Tarul Simeon al Bulgariei reusise, in
anul 918, si ridice arhiepiscopia la rangul de patriarhie, recunoscuta de Constantinopol, la
capitul unor conflicte de aproape un deceniu’*.

Dupi infrangerea bulgarilor de catre imparatul Vasile II Bulgaroctonul in anul 1018,
Patriarhia de Ohrida a fost coboriti la rangul de mitropolie, avand i jurisdictie asupra
valahilor din Bulgaria. In secolele XI-XII, in cadrul arhiepiscopiei, functiona o dieceza a
roménilor, cu centrul la Vreanoti (Vranje, in sudul Serbiei), cea care — prin structurile sale —
centraliza crestinatatea de pe cele doud maluri ale Dunirii. Afirmarea statului roméno-
bulgar al Asinegtilor a dus la infiintarea Mitropoliei de la Tarnovo, in anul 1186, titularul
acesteia avand sub obliduirea sa pe romani i bulgari. Aceste structuri bisericesti, bine
sudate in nordul Peninsulei Balcanice sunt printre primele instante ce au contribuit la
pastorirea spirituala §i scoaterea din izolare a crestinilor de la nordul Dunirii®.

Descoperirea sigiliului unui ierarh al Rosiei din secolul al XII-lea, pe malul drept al
Dunirii, la Dinogetia, a fost interpretati ca o incercare de extindere a autoritatii Mitropoliei
de Kiev in regiune, desi actiunea pare putin probabili. In acest caz, rimane nelimurita
pozitia inevitabildi a Patriarhiei, legatd de incilcarea reglementirilor de natura
jurisdictionala, totusi bine definite si fatd de care stipanul canonic al locului avea un cuvéint
de spus. Un asemenea scenariu trebuia si fie bine reflectat in documente si cronici, ceea ce
nu se poate constata aici. Pe de alta parte, locul descoperirii se afld in calea pelerinilor rusi
spre Constantinopol si Locurile Sfinte, in acea vreme fiind practicat, cu precadere,
itinerariul terestru ce traversa Dobrogea de astazi.

Intr-o scrisoare din 1234 citre regele Bela al Ungariei, papa Grigore al IX-lea sustinea
ci, ,in episcopatul cumanilor sint niste oameni care se numesc romani (walati), care, desi
dupd nume se socot crestini, imbritisind diferite rituri §i obiceiuri intr-o singurd credint,

51 Este vorba aici despre cele doud provincii ale Imperiului Bizantin, aflate in sudul Dundrii, Dacia
Mediterraneea si Dacia Ripensis, in regiunea Serbiei si vestul Bulgariei. Aceastd mitropolie avea competente
asupra provinciilor Moesia prima, Dardania si Preualis.

52 Aubertus Miraeum, Guido Bentivoglio, Notitia Episcopatuum orbis christiani: In qua Christianae Religionis
amplitude elucet, 1613, p. 14, 184.

53 Ibidem, p. 17.

> Al. Madgearu, Organizarea bisericeascd la Dundrea de Jos in perioada 971-1020, in SMIM, vol. XIX, 2001,
Editura Istros, Braila, p. 10.

5 Dimitre Onciul, Teoria lui Roesler, in Idem, Scrieri istorice, vol. II, editie ingrijitd de Aurelian Sacerdoteanu,
Editura Stiintifica, Bucuresti, 1968, p. 214; Nicolae Dobrescu, op. cit.,, p. 2-3, 5; Victor Spinei, op. cit,, p. 132-
133; Idem, Circulatia unor piese de cult..., p. 154; Al. Madgearu, op. cit., p. 10-11.

% Victor Spinei, Moldova in secolele..., p. 133.
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savirsesc fapte ce sint potrivnice acestui nume. Caci, nesocotind biserica romand, primesc
toate tainele bisericesti, nu de la venerabilul nostru frate.., episcopul cumanilor, care e

diecezan al acelui tinut, ci de la niste pseudoepiscopi, care tin ritul grecilor”’

. Episcopatul
Milcoviei era localizat in sudul Moldovei si dupd cum se vede aici valahii aveau episcopi
proprii, ce tineau de rit ortodox*’. Avind in vedere strinsa conexiune, traditionala dintre
ierarhiile bisericesti superioare cu mediile urbane, rimane de presupus cid resedintele
acestora vor trebui ciutate acolo unde fiintau orase, respectiv in zona Dobrogei si la sud de
Dundre. Pravila bisericeascd sustine, la art. 911, cd ,in geneml, sd nu fie fngdduit a se aseza
episcop intr-un sat sau cetate micd, unde este indeajuns un singur preot, ca sd nu se micsoreze
prestigiul si autoritatea episcopald”’.

Pentru regiunea Dundrii de Jos, Vicina era cel mai apropiat centru urban, acolo unde,
la 1285, actele Patriarhiei de la Constantinopol il localizau pe mitropolitul Theodoros®. In
apropiere, la Chilia sau Lycostomion se afla §i un castel patriarhal®’. La 1320, alaturi de
Lycostomion, in vestul Marii Negre sunt mentionate castele patriarhale, la Varna, Kalliakra,
Silistra, Kavarna, Kranea, Geraniai®?, ce aveau si se constituie intr-o diocezi aflati sub
administrarea Patriarhiei ecumenice. Eparhia in cauza fusese dati, la 1380, in administrarea
mitropolitului Varnei® confirméind, pe undeva, oarecare competente traditionale ale
arhiereilor bulgari, exercitate in limitele mandatului patriarhal. Nu trebuie scipat din vedere
ca regiunea Briilei, Ismailului, Chiliei §i Cetatii Albe au mai fost reunite intr-un organism
religios. Dupd cucerirea turceasci, in anul 1540 s-a activat Mitropolia Proilaviei® iar solutia
in sine trebuie si-si fi aflat precedente istorice intemeiate, pentru cei care se revendicau
drept mostenitorii legitimi ai imparatiei basileilor.

Marea invazie tatard din 1241 a perturbat, pentru scurti vreme, §i organizarea
ecleziastica de la gurile Dundrii. Actele patriarhale arata, insd, ca pax mongolica a permis
reluarea vechilor legituri in teritoriile supuse Hoardei de Aur, printre care si Bulgaria,
precum si aparitia unor scaune episcopale noi. De aceea, se poate admite pentru Moldova
ca, cel putin jumatatea de sud, a rimas, in continuare, sub obliduirea ierarhiilor bisericesti
bulgare, posibilitate facilitata si de relatiile politice speciale dintre emirul Nohai si casa
domnitoare a Bulgariei.

5"DRH, D, vol. I, doc. 9.

58 Nicolae Dobrescu, Intemeierea mitropoliilor si a celor dintdi mandstiri din tard, in BOR, Bucuresti, 1906, p. 11-
12; Scarlat Porcescu, op. cit,, p. 95.

5 Pravila bisericeascd, editatd de Ieromonah Nicodim Sachelarie, editia a III-a, Parohia Valea Plopului, 1999,
art. o11 (in continuare se va cita Pravila bisericeascd).

60 Fontes Historiae Daco-Romaniae, vol. IV, Scriptores et acta Imperii Bizantini saeculorum IV-XV, publicate de
Haralambie Mihiescu, Radu Lazarescu, Nicolae Serban Tanagoca, Tudor Teoteoi, Editura Academiei
Romine, Bucuresti, 1982, doc. 1, p. 191 (in continuare se va cita FHDR, IV); Flavius Solomon, Dominatie
politicd si structuri confesionale in Moldova de Jos la vremea intemeierii statului, AIIAI, XXX, 1993, lasi, p. 24s.

o1 Op. cit,, doc. 3, p. 193.

62 Ibidem, doc. 3, p. 193.

0 N. Iorga, Conditiile de politici generald in cari s-au intemeiat bisericile romdnesti in veacurile XIV-XV, in
AARMS], seria II, tom XXXV, Bucuresti, 1913, 1913, p. 394-395.

64 Idem, Istoria romdnilor prin cdldtori... , vol. 1, p. 139; Serban Sampetru, Ramadsifele Proilaviei, Editura Istros,
Braila, 1996, p. 3-4.
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Eliminarea emirului Nohai de catre hanul Toktai si sprijinul primit din partea tarului
bulgar Feodor Sviatoslav — care si-a dat concursul la lichidarea grupurilor de rebeli mongoli,
in frunte cu propriul sau cumnat, Ciaka — au avut consecinte asupra crestinilor de la nordul
Dunirii de Jos. In semn de recunostinta, hanul permitea bulgarilor o extindere a controlului
politic pani la Cetatea Alb3, acolo unde izvoarele scrise noteazi ca au creat multe neplaceri
genovezilor si unde l-au martirizat pe fratele minorit Angelo de Spoleto, in anul 1314%.
Dincolo de aceasta cedare aparenti de autoritate din partea hanului - intrucat tarul bulgar
era, la rdndul siu, supus al mongolilor —, se pare ci dreptul de a percepe vami primit de
bulgari nu a trecut dincolo de Nistru. Altfel spus, bulgarii au pretins sau hanul a permis un
control propriu doar asupra teritoriilor unde — intr-o anume forma — le erau recunoscute
oarecare antecedente, gestionate de structurile ecleziastice. Asa-zisa stipdnire politici
bulgara la nordul Dunirii de Jos s-a suprapus peste zona de competenti canonica,
recunoscutd §i de Patriarhia Ecumenici. Abia dupa retragerea bulgarilor, in anul 1323%,
regiunea Dobrogei si nordul Dunirii de Jos au intrat intr-o noua etapa de reorganizare
ecleziastica.

Prima mentiune a Episcopiei de Asprokastron, s-ar afla — dupa unele opinii — in
Notitia episcopatuum, din vremea imparatului Andronic al II-lea Paleologul (1282-1328) si se
regiseste printre sufraganele Mitropoliei Rusiei Mici, cu numarul de ordine 156, dupa
Episcopia de Smolensk. La 1345, episcopul Chiril de Cetatea Albi a participat la alegerea
episcopului de Smolensk. Cea mai veche listd de episcopi ai Rusiei Mici nu il mentioneaza si
arhiereul de la Cetatea Alb4, acesta nu se regiseste nici in registrul sufraganilor Mitropoliei
de Kiev, intocmit in primul deceniu al domniei imparatului Mihail al VIII-lea Paleologul
(1259/61-1282) 7.

In istoriografia rus, s-a observat, insi, ci Asprokastron-ul din notita 17, dupi editia
lui J. Darrouzes, este insotit de localizare, respectiv ,foarte aproape de Kiev’®, aspect
cunoscut de altfel si de Igor Skor¢iljas. Paralela aratatd aici de istoricul rus Jaroslav N.
S¢apov intre Maurocastron din Noua Rusie = Cernigov de pe Nipru si Asprokastron foarte
aproape de Kiev = Belgorod de pe Nipru sau Sf. Gheorghe pe rdul Rousion = Juriev, rezisti in
continuare oriciror insistente de revizuire. Asa cum se constata din actele patriarhale, la
1371, cAnd a fost trimis vlidica Antonie la Halici®, in nordul Dunirii de Jos nu exista nici o

65 Gheorghe L. Bratianu, Recherches sur Vicina et Cetatea Albd. Contributions a I'histoire de la domination
byzantine et tatare et du commerce génois sur le littoral roumain de la Mer Noire, Universitatea din Iasi,
Bucuresti, 1935, p. 105-106; Victor Spinei, op. cit,, p. 269; Virgil Ciociltan, Mongolii si Marea Neagrd in
secolele XIII-XIV. Contributia cinghishanizilor la transformarea bazinului pontic in placd turnanti a
comertului euro-asiatic, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1998, p. 249.

% Ibidem, p. 251. Autorul arati spre marturia lui N. Gregoras, care sustine cd Mihail $isman, urmagul la domnie
al lui Feodor Svetoslav si vasal al Hoardei de Aur, ,a primit domnia peste bulgarii de dincoace de Dunire”,
respectiv cei din dreapta fluviului.

67 Constantin C. Giurescu, Tirguri sau orase si cetdti moldovene din secolul al X-lea pind la mijlocul secolului al
XVI-lea, Editura Enciclopedici, Bucuresti, 1997, p. 209-210; Alexandru I. Gonta, Satul in Moldova
medievald. Institutiile, Editura Stiintifici si Enciclopedici, Bucuresti, 1986, p. 22; Igor Skor¢iljas,
Asprokastron-Bilgorod — kafedra Galyc'skoj mytropoliji u XIV st., in ,Ruthenica”, tom. VIII, Kiev, 2009, p.
126-127.

68 Jaroslav N. S¢apov, Gosudarstvo i éerkov’ Drevnej Rusi X-XIII vv., Editura Nauka, Moscova, 1989, p. 59.

% FHDR, IV, doc. 14, p. 211.
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episcopie” iar, in cazul unei reactivari’' la Cetatea Alba, intervalul de vacanti era suficient
de scurt, post 1345-1371, incét Patriarhia I-ar fi avut in vedere mentiondndu-1 explicit.

Merita aratat, in context, asupra scrisorii regelui Cazimir, citre Patriarhia Ecumenica,
prin care cerea reactivarea Mitropoliei in Rusia Rosie, ci: ,din veacul vecilor Haliciul se
mdndrea in toate pdrtile cu o mitropolie si a fost un pristol al mitropolitilor din veacul vecilor””.
Si nu s-a limitat la at4t. Scrisoarea enumera si titularii, de la Nifon la Teodor, dupa care
invocd inrudirea regelui Poloniei cu cnejii rusi, fapt ce i-ar justifica ingerinta. Amenintarea
de a-i trece pe rusi la ,credinta latinilor” in caz de refuz este formulata in ultima fraza de final,
din nou, motivata: ,intrucdt tara (Halici) nu poate ramane féird lege””.

Vicina, ,orasul mdntuit de Dumnezeu”, avea incd de la 1285 pe mitropolitul hypertim
Theodoros™, fird insd a-i putea cunoagste foarte bine limitele diocezei sale. Dupa toate
aparentele, Mitropolia de la Vicina — cu scaunul strimutat de la Dristra — a fost creata ca
raspuns la misiunea catolica din afara arcului carpatic exercitindu-si atributiile in zona de
curburd a Carpatilor, intr-un spatiu corespunzitor, cel putin, jumatatii de sud a Moldovei si
estului Munteniei. Cetatea Vicinei fusese resedintd a unui episcop sufragan al Mitropoliei
de Varna, infiintata in jurul anului 1322 §i care pastorea si credinciosii din Tara Carvunei
(Karnava)™, pani la gurile Dunrii. In ultima treime a veacului XIII, veniturile anuale ale
mitropolitului de Vicina - ce au scandalizat pe Patriarhul ecumenic — erau apreciate la 800
monede de aur’.

Extinderea autorititii mitropolitului de Vicina asupra intregii Ungrovlahii, fapt
consemnat in actul patriarhal din 12 mai 1359”7, a determinat Sfintul Sinod sa reorganizeze
intregul spatiu de la nordul Dunirii. Proiectul propriu-zis a fost pus in aplicare intre anii
1370-1371 constatdndu-se cd neamul din Tara Roméneascd ,s-a nimerit si fie numeros si
aproape nemdrginit”’, pentru a putea fi pastorit de un singur arhiereu”. De aceea, in
Ungrovlahia mai fusese trimis mitropolitul Antim — agezat la Severin” —, in calitate de
sufragant al lui Iachint, cel care, intre timp, dovedise slabiciune in fata propagandei catolice
din Tara Roméneasca®. Documentul de la 9 octombrie 1370 trebuie pus in legitura directa
cu actul din 9 mai 1371, prin care episcopul Antonie era ridicat la rangul de Mitropolit de
Halici. La intoarcere, nou-investitul arhiereu primea dreptul de a hirotoni preoti si episcopi,
in eparhiile deja existente.

70 Dimitre Onciul, op. cit,, p. 215.

"' N. Torga, Istoria romdnilor. Cavalerii, vol. IV, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1996, p. 83; Stefan S. Gorovei,
Intemeierea Mitropoliei Moldovei in contextul relatiilor moldo-bizantine, in Credintd ortodoxd si unitate
bisericeascd, Editura Trinitas, Iasi, 1995, p. 43.

72 Denis Zubrickij, Anonim Gnezenskij i Ioann Dlugos, L'vov, 1866, p. 104, scrisoarea de la anexa III.

73 Ibidem, p. 10s.

"4 FHDR, 1V, doc. 1, p. 190-191.

7> Georgi Atanasov, op. cit., p. 65, 163, 167.

76 C. Nicolescu, Aspecte ale relatiilor culturale cu Bizantul la Dundrea de Jos in secolele X-XIV, in SMIM, vol.
V/1962, Bucuresti, p. 46.

TFHDR, 1V, doc. 9, p. 197-201

78 Ibidem, doc. 13, p. 209.

7 A. 1. Yacimirskij, Grigorij Camblak. Ocerk ego Zizni, administrativnoj i kniZnoj dejatel’nosti, S. Peterburg, 1904,
p. 67.

80N. Iorga, Conditiile de politicd... , p. 399.
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Urmatorul pasaj, insd, reia subiectul numirii de episcopi, intr-o nota total diferita.
Daci, in primul caz, autoritatea sa este categorica — si se au in vedere aici episcopatele ce
apartineau, in mod traditional, de Mitropolia Haliciului, respectiv cele de Holm, Turov,
Luck, Peremysl si Volodimir®' —, in pasajul urmator, patriarhul Philotheos cerea consultarea
cu Mitropolitul Ungrovlahiei, pentru alegerea de episcopi si hirotonii: ,se cuvine, de
asemenea, ca dupd ce va pleca spre biserica sa pentru a alege pe aceia pe care ii va crede de
cuviintd, sd treacd si pe la preasfintitul mitropolit al Ungrovlahiei, pentru ca impreund cu acesta
sd ducd la indeplinire alegerile de episcopi si hirotoniile”®.

Este vorba, prin urmare, de doud spatii diferite, primul aflat §i recunoscut ca
apartinidnd, de drept, arhiereului Rusiei Mici, iar cel de-al doilea avea un alt statut fatd de
care si titularul Mitropoliei Tarii Roménesti avea incid un cuvant de spus, cel putin
consultativ. Dupd toate aparentele, este vorba despre structurile bisericesti de la nordul
Dunirii de Jos, pe care mitropolitul Iachint nu le mai putea controla §i gestiona cum se
cuvine, din cauza dificultitilor din Tara Roméneasca. Acestea au trebuit sa fie concesionate,
in mai 1371 §i se pare cd anume mitropolitului Antonie al Haliciului beneficiind si de
sprijinul vechiului stapan al locului, pentru ca schimbarea binecuvantati la Constantinopol
sd poata fi facuta fira tensiuni.

Extinderea eparhiei Rusiei Mici pani la Cetatea Alba coincide cu eforturile Regatului
Poloniei in regiune, legate de asigurarea traficului comercial pe drumul moldovenesc spre
Marea Neagra. Atributiile acestui vladica sunt reafirmate in actul patriarhului Matei de la 26
iulie 1401, referitor la episcopul Iosif al Moldovei, ceea ce poate constitui un indiciu
complementar privind teritoriile in care putea numi episcopi si hirotoni cu consultarea
mitropolitului T4rii Romanegti. El avea ,de la sinod permisiunea de a hirotonisi episcopi pentru
episcopiile din partile Rusiei Mici, printre care era si Asprokastron”®.

Episcopia de Halici este atestatd, pentru prima data, in anul 1157, dupa ce cnezatul
halician s-a desprins de Rusia kieveana si a fost ridicati la rangul de mitropolie in 1303-1305,
statut de care s-a bucurat pana in anul 1328. A fost reinfiintata pentru scurti vreme, intre anii
1341-1347, la cererea regelui Poloniei, pentru ca, dupi aceea, pani in anul 1371, s figureze
printre episcopiile sufragane ale Mitropoliei din Kiev. Reactivarea se datora insistentelor
regelui Cazimir III pe langa Patriarhia Ecumenicd urmirind sa-si scoatd supusii de sub
obedienta spirituala fatd de ierarhiile aflate in teritoriile controlate de rivalii sii lituanieni si
rusi®.

Stapénirea canonica a Mitropoliei Haliciului asupra credinciosilor din Tara Moldovei
este explicabila avand in vedere apropierea geograficd dar si faptul ca Maramuresul, tara de
unde au coborit cei doi descalecatori la risarit de Carpati, se afla in aceeasi dioceza®. Dupa
toate aparentele, epoca descilecatelor a consolidat pozitia ierarhilor halicieni in nordul

81 John Meyendorff, Byzantium and the rise of Russia, New York, 1981, p. 78.

82FHDR, IV, doc. 14, p. 211; N. Iorga, op. cit,, p. 404.

83 Op. cit., doc. 66, p. 269-271.

84 N. Iorga, op. cit., p. 402; Nicolae Dobrescu, op. cit.,, p. 73; V. Spinei, op. cit,, p. 280; Nicolae Barsan, Diplomatia
bizantind in sud-estul Europei in secolele XII-XIII, in Studia Universitatis Cibiensis, series historica, vol. I,
Editura Universitatii ,Lucian Blaga”, Sibiu, 2004, p. 84; Stefan Andreescu, The metropolitanate of Halicz
and the bishopric of Asprocaston. A few considerations, in EBPB, vol. IV/2001, Iasi, p. 141-142.

8 Nicolae Dobrescu, op. cit,, p. 73.
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Moldovei iar termenul Rusovlahia, folosit de cancelaria patriarhald constantinopolitani®,
reflecta anume aceste realitati. Trebuie remarcat aici cd limbajul diplomatic abandona
numele Rusovlahia — unul dintre primele toponime medievale, ce desemnau teritoriul de la
rasarit de Carpati §i anume Tara de Sus*’—, dupi stingerea conflictului cu Patriarhia
Ecumenica in privinta Mitropoliei Tarii Moldovei.

Este dificil de precizat clar momentul de inceput al relatiilor roménilor cu Haliciul, pe
taram religios. Corespondenta lui Latcu cu Roma certifica aceasta realitate la 1370 si, foarte
probabil, pentru romanii din nordul Moldovei, ascultarea de Mitropolia Haliciului a fost
reglementati inci de la infiintarea acesteia ca Episcopie, in veacul al XII-lea. Observatii in
sprijinul unei relatii — micar din prima jumaitate a veacului al XIV-lea, inainte de
cuprinderea Rusiei Mici de citre regele Cazimir al III-lea al Poloniei — au fost formulate
dupa studierea materialelor monetare, rezultate din necropola Bisericii ,Sf. Nicolae” din
Riadauti. Este vorba despre trei grosi din argint, emisi de Ioan I de Luxemburg, regele
Boemiei, in intervalul 1311-1318, descoperiti intr-un mormant cu ocazia cercetarilor
arheologice din anul 1975. Aceste monede au fost taiate pentru a corespunde dirhem-ului
tataresc, procedeu obisnuit in Rusia Rosie, care intretinea intense relatii de schimb cu
regiunile stipanite de Hoarda de Aur®.

Competentele teritoriale ale diocezei Haliciului la rasaritul Carpatilor s-au extins,
treptat, peste limitele Tarii de Sus, in timp ce romanii din Tara de Jos, din Basarabia
istoricd® si de la Cetatea Alba primeau preoti hirotoniti de vlidica de la Vicina. O asemenea
posibilitate trebuie avutid in vedere §i argumenteazi regionalizarea traditionald, bine
definiti, a spatiului de la rasarit de Carpati, inca de la inceputurile Tarii Moldovei. Sfarsitul
unitatii ecleziastice de la gurile Dunirii i litoralul moldovean al Mirii Negre a fost estimat
de unii cercetitori in anii ‘40 - ’so ai secolului XIV®, desi actele Patriarhiei
constantinopolitane sugereaza ca ruptura s-a produs cu cel putin doua decenii mai tarziu.

In actul de ridicare a episcopului Antonie la rangul de mitropolit al Haliciului din mai
1371, Patriarhia lirgea competentele administrative ale diocezei si asupra Tarii de Jos, cu
asentimentul si concursul mitropolitului Iachint®, strimutat de la Vicina si devenit vladici a
Ungrovlahiei. S-a atras atentia ci actul din mai 1371 are o importantd deosebitd si prin
atestarea indirecti a faptului ca intre Halici si Tara Romaneasca, la rasaritul Carpatilor, nu
fiinta nici o eparhie®. Datele arheologice, din care rezultd ci in spatiul carpato-nistrean
majoritatea cruciulitelor de tip bizantin cunoscute provin de la Cetatea Albd*, confirma

8 Victor Spinei, Informatiile istorice despre populatia romdneascd de la est de Carpati in secolele XI-XIV, in AIIAI,
tom. X1V, Iasi, 1977, p. 20.

87 A. Gorodenco, Moldova de sud in a doua jumdtate a secolului XIV, in , Tyragetia”, vol. II (XVII), nr. 2, 2008,
Chisinau, p. 86.

88 Lia Batrina, Adrian Batrina, Biserica ,Sfantul Nicolae” din Radauti. Cercetdri arheologice si interpretdri istorice
asupra inceputurilor Tdrii Moldovei, Editura Constantin Matasi, Piatra Neamt, 2012, p. 99-101.

8 Intelegand aici regiunea din nordul Dunirii de Jos cu Chilia.

% Flavius Solomon, op. cit,, p. 245, 247.

91 FHDR, 1V, doc. XIV, p. 211.

92 Nicolae Dobrescu, op. cit., p. 74.

93 Victor Spinei, Moldova in secolele.., p. 281.
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faptul ca oragul de la limanul Nistrului a intrat in aria de influentd a Haliciului destul de
tarziu.

Proiectele de unificare a crestinilor de la rasiritul Carpatilor sub o singuri autoritate
mitropolitani coincid, din punct de vedere cronologic, cu etapa finala de coagulare politica
a Tarii Moldovei. Colaborarea mitropolitului Antonie cu urmasii lui Bogdan I a dat rod
primei Episcopii la Ridauti, acolo unde - deloc intdmplator — se aseza prima necropold
voievodald. Apropierea lui Latcu de Biserica Romei, relatie in urma careia a fost intemeiata
si Episcopia catolici de la Siret, a dus la opinia ci inceputurile Episcopiei ortodoxe de la
Riadauti dateazi la scurt timp dupi urcarea in scaunul de domnie a urmasului acestuia®™,
Petru I Musatinul, in jurul anului 1375. Unele indicii aratd, insd, cd relatia lui Latcu I cu
Roma nu avea cum sa-] lase indiferent pe Mitropolitul Haliciului.

Demersurile pe langa Scaunul apostolic, de a infiinta Episcopia catolici in capitala de
la Siret, intreprinse de Latcu, cel care se prezenta drept biruitor asupra titarilor, se
inregistreaza in anul 1370, la scurtid vreme dupa preluarea coroanei Regatului Poloniei de
catre regele Ludovic al Ungariei. Domnul Tarii Moldovei cerea papei sd desfaci legitura
cetitii sale de resedinta fatd de episcopia ortodoxi de la Halici®, care intrase sub controlul
puternicului adversar al Tarii Moldovei. Amenintarea ce plana asupra tarii romanesti de la
rasarit de Carpati a impus, totodats, si fortificarea hotarului dinspre craia polono-maghiara,
cu o puternici linie de cetati.

Presiunile asupra mitropolitului Antonie al Haliciului, din partea regelui Ludovic, au
inceput incd din 1372, acesta fiind chiar inlocuit, la 1375, cu un prelat catolic®, fapte ce au
impus identificarea unei solutii pentru pastorirea ortodocsilor din Tara Moldovei. Avind
totusi in vedere ca Latcu este inhumat in necropola voievodala, ortodoxa, de la Ridauti si
tindnd cont de opozitia indarjita de a ramane fideli Bisericii de rit rasaritean, manifestata de
membrii familiei domnitoare, sotia Ana i fiica Anastasia, s-a admis cé voievodul a renuntat
la catolicism in ultimii ani de viata®”.

Ratiuni de stat mult mai intemeiate par sa-1 fi convins pe Latcu I sa-si pastreze tara in
matca Ortodoxiei. Proaspit numit mitropolit de Halici, Antonie reusea sa dobindeasca
autoritatea religioasd la nordul Dunarii de Jos, intr-un spatiu rvnit de voievodul Tarii
Moldovei. Al doilea pas si aproape imediat, a fost desemnarea lui Iosif - membru al familiei
voievodale moldovenesti — in calitate de episcop al Cetitii Albe pregitind astfel terenul
unificarii teritoriale a Tarii Moldovei pani la mare si readucandu-1 pe Latcu la ganduri mai
bune. Din aceasta perspectivd, constituirea Episcopiei — anume la Asprokastron, in frunte cu
Iosif — putea avea loc intre 1371-1374, cdnd Antonie avea incd putere de decizie. Actul
patriarhal din 26 iulie 1401 confirma, in acest sens, ca Iosif a fost hirotonit aici mai inainte, de
catre Antonie de Halici.

9% Op. cit,, p. 75-76; Petru Rezus, Contributii la istoria orasului Radduti (pand la 1918), Editura Literard,
Bucuresti, 1975, p. 75.

% Dimitrie Onciul, op. cit,, p. 215; Nicolae Dobrescu, op. cit,, p. 72; N. Iorga, op. cit,, p. 404.

% Ibidem, p. 406.

97 Stefan Andreescu, op. cit., p. 145; V. M. Butnariu, Pozitia internationald a Moldovei pdnd la 1412. Strategii
politico-militare si sisteme monetare, in Moldova si economia de schimb europeand. Secolele XIV-XVIII, Tasi,
2002, p. 25.
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Despre limitele diocezei de la Cetatea Alba existd citeva indicii oferite de Laonic
Chalcocondil, atunci cand sustine ci orasul, numit de el Leucopolichini, era resedinta
domneasca — poate mai curdnd arhiereasci — si se intindea ,de la dacii cei de langa Istru
péna la lituani si sarmati”®®.

Informatiile existente nu clarifica modul in care cuprinderea Cetitii Albe in hotarele
Tarii Moldovei s-a rasfrant asupra vechii organizari bisericesti. Faptele petrecute in jurul
anului 1377 par si fi implicat primele demersuri in vederea emanciparii treptate a structurilor
ierarhice ecleziastice din Tara Moldovei de sub autoritatea Haliciului, mitropolie care, dupa
1375, a ramas doar cu numele. Se pare cd aceasta solutie, ce altminteri ar fi declansat un
conflict greu de gestionat pentru Patriarhia ecumenici, a fost ingaduita tacit i in conditiile
vidului de autoritate ecleziastica, sub rezerva inscaunarii unui delegat al Sfintului Sinod.

In a doua jumitate a secolului al XIV-lea, din mediul clericilor rusi isi ficea aparitia
cunoscuta Listd a oraselor rusesti indepdrtate si apropiate, care insera §i o enumerare a

100

targurilor valahe®. Dupa toate aparentele, izvorul, datat in jurul anului 1387'%, prezinti un

proiect de extindere a stipénirii Mitropolitului Kiprian al intregii Rusii — posibilul
comanditar al listei — asupra Haliciului, Tarii Moldovei si a Bulgariei'®' cuprinzand T4rnovo
si oragele din Dobrogea. O viziune ce s-a dovedit neconcordanti, in cazul Haliciului, T4arii
Moldovei, Dobrogei si Bulgariei, cu obiectivele Patriarhiei Ecumenice, care — in cele din
urma — si-a impus punctul de vedere. Nu intdmplitor, in ianuarie 1397, patriarhul Antonie al
IV-lea tinea sa-si afirme raspicat autoritatea asupra Haliciului — acolo unde Kiprian a preluat
initiativa indraznind si numeasca un episcop — si asupra Maurovlahiei fiind trimis Mihail,
arhiepiscopul Bethleemului'®, in calitate de loctiitor'®.

Izvorul in cauza confirmd, ins3, afirmatia lui Mattias Miechowita din 1517, reprodusa
mai sus, referitoare la intinderea autorititii mitropolitului de Kiev asupra Moldovei'™*
impunind totusi o rectificare legata de incadrarea cronologici: nu inainte, ci dupa
stipénirea titaro-mongola.

Apropierea moldo-poloni dintre anii 1386-1387, gratie urcirii pe scaunul Poloniei a
marelui duce lituanian Vladislav Jagiello, a avut o serie de urmiri importante pe planul
organizirii vietii religioase din Tara Moldovei. In acest context, Mitropolitul Kiprian al
Kievului (1380-1407) isi consolida pozitia de primat asupra ortodocsilor din intregul Regat
fiind ales de rege sa participe la ceremonia de prestare a omagiului vasalic de catre Petru ], la
26 septembrie 1387'%. Antonie de Halici nu este pomenit a fi fost de fati, nevoit probabil sa
cedeze ambitiilor autocefale ale lui Kiprian, alimentate si de Vladislav Jagiello.
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Un an mai tirziu, orasul siu de resedinti si teritoriile invecinate, Pocutia, erau
zilogite Tarii Moldovei'®, astfel incat Antonie a fost prins in captivitatea proiectelor
politice moldovenesti sustinute de mitropolitul lituanienilor si rusilor. Rimas fird scaun si
umilit de regele Ungariei, incd din 1375, cind mitropolia sa era transformata in
Arhiepiscopie catolic3, in frunte cu un prelat de origine poloneza'”’, vlidica Antonie isi
pierdea si autoritatea asupra Tarii Moldovei, iar alianta politica inchegata cu lituanienii i-a
apropiat pe moldoveni si de vlidica acestora, Alexios, Mitropolit al Kievului si al Intregii
Rusii. Probabil c3, la acea vreme, arhiereul kievean rezolvase problemele administrative ce i-
au atras mustrarile Sfintului Sinod in anul 1371. Patriarhul Filotei reprosa Mitropolitului
Alexios al intregii Rusii, predecesorul lui Kiprian, cd a fost uns ca mitropolit de Kiev si a

toatd Rusia, ,nu al vreunei oarecare pdrti, ci al intregii Rusii, acum insd aflu'®®

ca nu te afli in
Kiev, nici in Lituania, ci doar in tara [ruseascd], pe toate celelalte lasdndu-le fard pdstorire, fird
supraveghere si indrumare pdrinteasca”'®.

Urmagul lui Alexios, Kiprian, a reusit sa faca uitate aceste slibiciuni in organizarea
administrativi — fird a abandona proiectele inaintagului siu fati de Rusia Rosie — iar
ambitiile sale amenintau deja sa-1 propulseze pe aceeasi treapta cu Patriarhul de la Tarigrad.
Profitind de criza Mitropoliei Haliciului, survenita in 1375, Mitropolia de Kiev isi extindea
pretentiile asupra tuturor regiunilor pistorite de Antonie, inclusiv asupra spatiului de la
rasaritul Carpatilor. De aceea, intrarea Téarii Moldovei sub obladuirea spirituald a
Mitropoliei kievene, continuta si in Lista oragelor..., constituie o realitate episodica, finalizata
cu ridicarea Bisericii moldovenesti in treapta de Mitropolie. Mitropolitul Kiprian — impus ca
mai mare peste ceilalti mitropoliti ai Rusiei, cu pretentii fitise de autocefalie — l-a
determinat pe Antonie si-1 numeasci pe losif drept mitropolit al Térii Moldovei. Amestecul
lui Kiprian al Kievului in afacerile Mitropoliei de Halici a iesit la lumina si atunci cand a
impus un episcop pentru dioceza din Vladimir'".

Moldovei pare si fie irelevanta in acest caz si nu poate oferi indiciile necesare pentru a constata dacj, la
acea vreme, scaunul mitropolitan era sau nu vacant, asa cum constatd Vitalien Laurent, Aux origines de
Veglise de Moldavie, le métropolite Jérémie et I'évéque Joseph, in REB, vol. V, Paris, 1947, p. 163. Mitropolitul
Tirii Moldovei nu figureaza in nici un act de prestare a omagiului de vasalitate catre regele Poloniei, chiar
si dupa recunoasterea Mitropoliei de citre Patriarhia Ecumenica, pana la juriméntul prestat de Stefan cel
Mare, la 28 iulie 1468. In aceeasi ordine de idei, trebuie observati prezenta exceptionals, in 1387, a
arhiepiscopului de Kiev la incheierea tratatelor suzerano-vasalice moldo-polone. In actul de inchinare al lui
Petru II, din 22 august 1448, se precizeazi ci domnul a jurat cu mana pe sfinta cruce, fira a mentiona daci
aceasta se afla in méinile vreunui inalt ierarh bisericesc. Importanta momentului ar fi impus, desigur, si
dezviluirea identitatii acestuia, in caz de participare.

106 Op. cit., doc. 1. Implicarea regelui Poloniei, Vladislav Jagiello si al lui Kiprian, mitropolitul Kievului, este
banuita si de Stefan S. Gorovei, in sensul ci cei doi ar fi intervenit pe lingi Patriarhie in favoarea partii
moldovene, Stefan S. Gorovei, op. cit,, p. 37-38. Avind insi in vedere reactia Patriarhiei fati de Kiprian, se
pare, ci implicarea depaseste cadrul unei simple interventii diplomatice.

107 Denis Zubrickij, op. cit., p. 73 (Dlugosz).

108 Din scrisoarea marelui cneaz al Lituaniei.

109 Russkaja istoriteskaja biblioteka, tom. VI, Sankt Peterburg, 1880, anexa nr. 28, p. 156-160, traducere A. S.
Pavlov, http://www.vostlit.info/Texts/Dokumenty/Byzanz/XIV/1360-1380/Filofej/1371 1.htm.

110 Stefan Andreescu, op. cit., p. 143.
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Prima mentiune a Mitropoliei Maurovlahiei se afld intr-un manual de cancelarie
bizantin §i dateaza din septembrie 1386'", insd ridicarea in treaptd este rodul aceleiasi
colaboriri moldo-lituane si transpusi in fapt, foarte probabil, dupa urcarea in scaun a lui
Kiprian, in anul 1380 si inainte ca prevederile acordului incheiat la Manastirea Studion de la
Constantinopol, din jurul anilor 1380-1382, sd fie cunoscute tuturor. Acordul stabilea ca
dreptul de a ridica o episcopie la rang de mitropolie si sfintirea de mitropoliti reveneau, din

punct de vedere canonic, doar imparatului sau Patriarhului §i sinodului sau'"

. Rezultd, prin
urmare, c, anterior, procedura era aplicati i de alte autorititi, altminteri reglementarea de
la Studion este lipsitd de fond.

S-a apreciat cd acordul de la Studion putea fi aplicat doar acolo unde se exercita

stipanirea bizantina'"

confundandu-se natura competentelor patriarhale, neingradite de
fruntariile politice. Dimpotrivé, deciziile luate de Inaltul Arhiereu de la Tarigrad si Sinodul
siu au afectat direct intreaga Ortodoxie. In cazul Tarii Moldovei, dupa o perioadd de
deliberiri, Patriarhia Ecumenicid a fost de acord si recunoasci Mitropolia ca un fapt
implinit, tocmai pentru cd s-a produs inainte ca reglementarile de la Studion si schimbe
regulile. Nu este exclus ca si cazul moldovenesc sa fi contribuit la stabilirea lor. De aceea,
actele patriarhiei constantinopolitane eviti si precizeze autoritatea rispunzitoare de
ridicarea in rang a Mitropoliei Moldovei, nu-1 pomenesc pe Patriarh si nici pe Imparatul
bizantin dar nici pe vlidica de la Kiev. Actul de recunoastere venit din partea Patriarhiei
Ecumenice a fost prilejuit de vidul de autoritate ecleziastica produs, dupa 1375, in Mitropolia
Haliciului, acoperit rapid de Mitropolia de la Kiev. Totodatd, ridicarea bisericii
moldovenesti la rang mitropolitan, de citre Kiprian, nu era anticanonici la vremea
infaptuirii sale, desi — se vede — Patriarhia era deranjati peste masura.

Constantinopolul a tinut doar si-si impuna punctul de vedere asupra titularului
noului scaun, in compensare pentru orgoliul rinit i pe care s-a aratat dispus sa-1 apere cu
toatd inversunarea. Arhiereul kievean, insi, urma si incaseze fulgerele intregii indignari a
Patriarhului, sfidat, pe deasupra, si de voievozii moldoveni, nemultumiti doar cu
recunoasterea dreptului de a avea o Mitropolie, ci tineau cu tot dinadinsul la arhiereul lor.
Cine putea da asigurari ca losif, cel sprijinit de moldoveni in ciuda afuriseniei pronuntate
asupra intregii tari, nu va incerca, pe viitor, sa iasa de sub ascultarea Patriarhiei Ecumenice?
Vrednicia arhiereului moldovean nu era cunoscuta si nici verificatd de Sfintul Sinod, pentru
a-lridica deodati intr-un rang atit de inalt.

Din punct de vedere al dreptului canonic, infiintarea Mitropoliei Moldovei inaintea
intrdrii in vigoare a acordului de la Studion, nu constituia un motiv temeinic pentru ca
Patriarhia sd intre in conflict cu Mitropolitul de Kiev. De aceea, a trebuit sa astepte cu
rabdare prima incilcare gravi a canonului, pentru a-i reaminti acestuia toate ,picatele” mai
vechi. §i momentul prielnic a aparut tocmai in anul 1391, cind Kiprian l-a uns in scaunul
Haliciului pe episcopul Ioan Baba de Lutk, act ce scotea in vileag, fird tigada, depasirea de
atributii.

111 Vitalien Laurent, op. cit., p. 163.
12 Ibidem, p. 160; Stefan S. Gorovei, op. cit,, p. 43.

113 Scarlat Porcescu, op. cit., p. 97.
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Avand in vedere cele de mai sus, se poate aprecia ci infiintarea Mitropoliei

114

Maurovlahiei s-a produs in jurul anului 1381 si lipseste orice indiciu clar ca printre artizanii

sii s-ar numdra imparatul Ioan V Paleologul (1341-1376, 1379-1391), asa cum s-a opinat''.
Pana in prezent, nu sunt cunoscute marturii documentare care s confirme o revendicare de
la un chrisobul impiritesc. Partea moldoveneasca nu ar fi ezitat si reaminteascd Patriarhiei —
oricat de rezervata s-ar fi aritat fatd de amestecul basileului in afacerile ecleziastice -
ridicarea Mitropoliei prin inalta cinstire, perfect canonici. Pentru sustinerea acestor
prerogative in materie juridici bisericeascd, ar fi iesit in evidentd pozitia Curtii imperiale''s,
la solicitarea partii moldovene ori, dimpotrivd, din proprie initiativd. Nici micar traditia
pastratd nu face vreo trimitere, oricat de timida, la originile imparatesti ale bisericii noastre.
Este o certitudine insd, cd recunoagterea mitropoliei a fost concomitenta cu ridicarea unui
vlddica'", indiferent daca gestul ar fi venit dinspre Patriarhia Ecumenicd, dinspre imparatul
bizantin ori din alta parte.

Problemele ridicate de expansiunea turceasca in Balcani, context in care cneazul
dobrogean Ivanco se vedea silit si incheie pace cu Imperiul Otoman in anul 1386, au exclus
din sirul prioritatilor Patriarhiei de la Constantinopol excesele de autoritate religioasa ale lui
Kiprian, la risirit de Carpati. Ambitiosul Mitropolit al Kievului se bucura de puternica
sustinere a lituanienilor §i, odata cu ungerea lui Vladislav Jagiello in fruntea Uniunii polono-
lituaniene, s-a impus ca pastor de frunte al ortodocsilor din Regat. Autoritatea sa efectiva,
inclusiv asupra Haliciului, a fost evident3, intrucat Mitropolitul Antonie nu a reusit sa revind
din pozitia ingrata in care fusese impins de Ludovic de Anjou, in 1375.

Din aceste motive, infiintarea Mitropoliei Tarii Moldovei a rimas aproape
neobservati in vremea cind in scaunul Patriarhiei Ecumenice se afla patriarhul Nil (1380-
1388), dobandind statutul unei aprobiri tacite. Dupa decesul Mitropolitului Antonie, din
vara anului 1391, Kiprian - incurajat §i de precedentul moldovenesc — s-a grabit si-l
sfinteascd in scaunul Haliciului pe episcopul Ioan de Lutk, sustinut si de regele Vladislav

118

Jagiello''®. A fost gestul care — riscind sa devina o cutumi — a umplut paharul rabdarii la
Constantinopol, determinand o pozitie transanti fatd de Mitropolitul Kievului, care trebui
sa-si reaminteasca deodatd limitele raporturilor ce le avea cu Patriarhia.

Sfantul Sinod anula cele urzite de Kiprian poruncind, la august 1391, ieromonahului
Simeon din Rusia Mica sa preia atributiile mitropolitului defunct, pana cand titularul avea sa
fie numit de citre Patriarh. In cazul decesului lui Simion, Patriarhia incredinta voievodului
maramuresean Balitd si fratelui sau Dragos dreptul de a inscauna un loctiitor la Mitropolia

Haliciului'®.

114 Unele opinii au incadrat evenimentul in intervalul dintre anii 1381-1386, Rizvan Theodorescu, Implicatii
balcanice..., p. 7; Stefan S. Gorovei, op. cit, 1995, p. 36-37, 43-44; pr. Scarlat Porcescu, op. cit., p. 101.

115 op. cit., p. 36. Sustindtorul acestei teze presupune ci primele contacte diplomatice intre Petru I Musatinul si
impératul Ioan V s-ar fi realizat in intervalul 1381-1386 implicind problema infiintérii Mitropoliei Moldovei.
Raporturile invocate ar putea explica — in viziunea autorului - agezarea tirii dupa modelul bizantin.

116 Op. cit., p. 97.

17 Op. cit., p. 34.

118 A. L. Yacimirskij, op. cit,, p. 71; Mircea Pacurariu, op. cit, p. 278; Stefan Andreescu, op. cit,, p. 143; FL
Solomon, op. cit., p. 250.

119 FHDR, vol. IV, doc. 34 si 35, p. 233.
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Concomitent, a fost pusi in aplicare si solutia pentru Tara Moldovei, unde a fost
trimis candidatul Constantinopolului. Respingerea lui Teodosie, grecul trimis de Sfintul
Sinod, in cursul anului 1391, sa ocupe scaunul Mitropoliei Moldovei'”’, a fost perceputi ca o
formad de uzurpare a autorititii patriarhale. Actul in sine implica insa si recunoasterea
oficiald de catre Patriarhia Ecumenica a acestui statut.

Recunoagsterea Mitropoliei T4arii Moldovei de catre Patriarhia Ecumenica s-a impus
de la sine si in contextul in care, date fiind circumstantele, functionarea efectivd a
Mitropoliei Haliciului constituia o problemi serioasd. Situatia deosebit de critica si fara
iesire a diocezei galitiene nu incepuse odati cu moartea mitropolitului Antonie in 1391, ci
inci din anul 1375, la doar patru ani de la reinfiintare. Calitatea de episcop pe care o avea
Iosif, inainte de a fi ridicat in treapta, este statutara, pentru ci, dupa pravila bisericeasci,
sprovincia care a fost sub obladuirea unui episcop s nu-si poatd lua alt episcop decdt cu invoirea

episcopului de care a depins pdnd atunci”'

I, De aceea, moldovenii s-au grabit si invoce
principiul in cauzi aratind ca losif a fost numit episcop si mitropolit de catre Mitropolitul
Haliciului.

In martie 1393, actele Sfantului Sinod contin semnitura ,smeritului mitropolit al

1

Maurovlahiei, Ieremia”'** insd noul titular al Mitropoliei Tarii Moldovei a fost izgonit, in

prima jumadtate a anului 1394, cind a venit sd-si ia scaunul in primire. La intoarcere, Ieremia

a afurisit!??

voievodul, boierii, clerul si poporul, misurd confirmati si de Sfintul Sinod,
concomitent cu suspendarea celor doi episcopi, losif si Meletie'**. Lipsit efectiv de catedrs,
Ieremia a fost trimis de Patriarhie sd preia Mitropolia de Tarnovo, in august 1394 '*° urméand
ca doar semnitura de pe actele sinodale si aminteasca incid de legatura sa cu biserica
Maurovlahiei.

Mitropolitul de Kiev a fost si el readus la ascultare fiind obligat sa stea departe de cele
ce se infiptuiau in Mitropolia Haliciului §i Mitropolia Moldovei, mai ales ci, Mihail,
arhiepiscopul de Bethleem era delegat in Rusia Mic4, cu atributii de mitropolit'*. Din actele
pastrate, rezultd ci Kiprian incerca sd-si arate ,intristarea” fatd de situatia creata in cele doua

dioceze justificindu-si, intructva, propriile implicatii in fata de Patriarhiei, fira a spera sa

120 Vitalien Laurent, op. cit., p. 164; Mircea Picurariu, op. cit., p. 277-278.

121 Pravila bisericeascd, art. 1437.

122 FHDR, 1V, doc. 36, p. 233-235.

123 Intre afurisenie — termenul exact folosit in actele patriarhale — si anatemd — termen folosit de unii specialisti
(vezi M. Pacurariu. op. cit., p. 280, 281 §i passim) — existi o deosebire fundamentals, iar confuzia nu poate fi
admisd, intrucdt denatureaza adevarul istoric. Anatema este cea mai grea pedeapsi si se aplici pentru
erezie, echivalentul pedepsei cu moartea in legile de stat. Afurisirea consti in excluderea temporari sau
definitivi a credinciosului din comunitatea Bisericii, atunci cind se face vinovat de picate contra credintei
sau moralei. Poate fi reprimit, daca di dovadi de indreptare, in caz contrar, risca s cadi sub anatemi, Cf.
Pravila bisericeascd, art. 11, art. 37. In cazul afurisirii clericului, acesta se cateriseste, in prealabil. Tosif si
Meletie nu au fost insa caterisiti, mai ales ci masura trebuia facuti de superiorul lor ierarhic, fapt confirmat
in scrisoarea patriarhala din mai 1401, prin care Mitropolitul Ungrovlahiei era incunostintat ci ,episcopul
Losif care se afld sub acuzare (...) nu este decizut din calitatea preotiei, incit sa fie considerate nule
hirotoniile sale”, FHDR, IV, doc. 63, p. 267.

124 Nicolae Dobrescu, op. cit., p. 94; Mircea Picurariu, op. cit., p. 278.

125 FHDR, 1V, doc. 44, p. 239-241; Vitalien Laurent, op. cit., p. 162.

126 Op. cit,, doc. 37, p. 234-235.
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influenteze ceva'”’. El insusi simtea nevoia reabilitirii, intrucit asupra sa plana riscul

excomunicirii, pentru proasta administrare a diocezei sale'*®

si pentru incercarea de
subminare a autoritatii patriarhale.

Clementa fatd de Kiprian a implicat si validarea patriarhald a unora dintre masurile
luate de acesta, evitind astfel posibilele tensiuni in mijlocul enoriasilor. Noua fundatie din
Moldova era privitd ca o necesitate, datoritd multimii credinciosilor, intinderii geografice,
noilor configurari politice si imposibilititii practice a Mitropolitului Antonie sau a
Mitropolitului de Kiev de a gestiona problemele ecleziastice de la rasarit de Carpati. ,Dacd
intr-o cetate — se aratd in Pravild - se constatd cd populatia ei s-a inmultit si se cade a avea
episcopie, sd i se aprobe”'”. Nerecunoasterea dreptului Tarii Moldovei de a avea o
Mitropolie, in contextul de la finele secolului al XIV-lea — c4nd se evidentiazi o tendintd a
suprapunerii ierarhiilor ecleziastice peste cele politice-,nationale”"* —, ar fi constituit un act
ostil si nedrept fatd de credinciosi si conducitorii lor. Acestia stiau ci au nevoie de un
vladici al lor, care sa se ocupe de hirotonia preotilor si si chiverniseasci biserica proprie, ce
nu mai putea fi gestionati aga cum se cuvine, de la distanta.

De aceea, problema validirii Mitropoliei Tarii Moldovei de catre Patriarhia
Ecumenica nu a intimpinat dificultiti si este actul care face deosebire fata de dosarul
Mitropoliei Haliciului. Diferenta este data de raportarea in timp fatd de intrarea in vigoare a
acordului de la Studion, primul caz fiind anterior iar al doilea, dupi. Atitudinea
asemandtoare a Patriarhiei in ambele cazuri s-a manifestat asupra dreptului de investire al
titularilor, uzurpat de Kiprian al Kievului. Deocamdata, va trebui facuti observatia ci gestul
moldovenilor de a respinge candidatii patriarhali in scaunul Mitropoliei Moldovei nu a atras
retrogradarea bisericii.

Cu toate acestea, tratativele cu Patriarhia ecumenici au continuat. Prima concesie
aratatd de patriarhul Antonie a fost numirea, in mai 1395, a protopopului Petru, cel trimis in
solie de voievodul Stefan I al Moldovei, ca loctiitor de mitropolit. ,Falsii episcopi”, insa,
trebuiau izgoniti pentru ca Patriarhia sa ridice afurisenia rostita impotriva poporului si

131

conducatorului siu'*'. Se spera, probabil ca gestul de bunavointi al Patriarhiei Ecumenice,

de a conferi imputerniciri speciale unui cleric al locului, va avea efecte in Tara Moldovei. De
aceea, in septembrie era trimis mitropolitul de Mitylene, cu mandat din partea imparatului

Manuil Paleologul si binecuvintarea patriarhald'®

. Acesta nu putea face ,nimic la
A A » 1% . . . v A 19 . .
intamplare”, fatd de episcopi dar avea libertatea de a hotiri daca se impunea mentinerea
afuriseniei aruncata asupra poporului'®.

Contflictul cu Patriarhia a durat pdni in mai 1401, cdnd - intr-o primi instantd —

134

poporul si preotii, cu exceptia cArmuitorilor de sus, au fost iertati'** iar episcopul losif era

supus unei noi cercetdri. Probabil ca misiunea delegatilor patriarhali, calugarul Grigorie

127 Ibidem, doc. ss, p. 257-259.

128 Op. cit., p. 165, nota 1.

129 Pravila bisericeascd, art. 911.

130 Nicolae Dobrescu, op. cit,, p. 35.
131 FHDR, IV, doc. 47, 48, 49.

132 A. 1. Yacimirskij, op. cit,, p. 72.
133 Op. cit., doc. s0.

134 Ibidem, doc. 63, doc. 266-269.
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Tamblac si diaconul Manuil Archon, in Tara Moldovei, a fost incheiati la finele anului 1401
sau cel tarziu la inceputul celui urmator. Deschiderea aratatd de Patriarhie nu se datora doar
schimbirii titularului, in persoana lui Matei, ci si evolutiei situatiei politice din Balcani. Al L
Yacimirskij banuia aici i o posibila interventie a lui Mircea cel Batran, erou al Crestinatatii
si ruda cu Alexandru cel Bun'. Constantinopolul era impresurat de ostile lui Baiazid I la
1391 iar la 1397, Patriarhul ii indemna pe rusi sa se alieze cu regele Ungariei, pentru a salva
Bizantul*. Cine ii putea determina pe rusi si lituanieni s sara in ajutorul Tarigradului, daca
nu cumva Mitropolitul Kiprian? In atari conditii, alimentarea stirii conflictuale cu posibilii
aliati §i sustinatori ai Patriarhiei era lipsita de sens.

Un amdnunt deosebit de interesant rezultd, insi, din scrisoarea patriarhali din iulie
1401, adresatd lui Alexandru cel Bun, in care sunt reproduse raspunsurile solilor moldoveni,
legate de hirotonia episcopului Iosif de Cetatea Alba. Solicitati si motiveze lipsa vreunei
scrisori din partea episcopului Iosif citre Patriarhie sau al vreunui trimis care sa expuna
punctul siu de vedere, acestia au sustinut ¢ ,in tard au avut loc lupte si schimbdri de domnie

iar atunci cdnd a vrut el sd trimitd, atunci a fost impiedicat”"?’

. Este de la sine inteles c3, in
timpul vietii Mitropolitului Antonie de Halici, Episcopul Iosif nu a simtit nevoia sa se apere
in fata Patriarhiei Ecumenice, de altfel, nici nu a fost cazul pani la 1391. Conflictul a luat
proportii dupa afurisenia pronuntati de Ieremia, insd amenintarea maghiar3, inlaturata de
Stefan I, in confruntarea din februarie 1395, a captat intreaga atentie a domniei. Dupa
consumarea batiliei de la Hinddu, pani in 1399, cAnd a incetat domnia lui Stefan I, sunt
cunoscute doar initiative ale Patriarhiei Ecumenice pentru rezolvarea diferendului pe tema
Mitropoliei. Probabil ci respingerea efectiva a propunerilor moldovenesti de impacare,
sfidate de Patriarhie prin delegarea ca reprezentant patriarhal a solului trimis, Protopopul
Ioan, a provocat destuld iritare in Tara Moldovei. Prin urmare, voievodul putea decide
intreruperea oricirei corespondente.

Poate ci o asemenea atitudine a venit din partea voievodului Tuga. Despre scurta sa
domnie se cunosc foarte putine detalii dar, in interpolarea lui Misail Cilugarul, se sustine ca
yintrece cu toate pre domnii cei trecuti”. Este de banuit c3, de fapt, in vremea lui Iuga sinu a
lui Petru Aron — cum sustine cronica lui Grigore Ureche — ,trimis-au la Patriersie de Ahrida
(Ohrida, n. ns.)s-au luat mai intiiu blagoslovenie”'**, legitura sugerata si de corespondenta
patriarhald de dupa anul 1400. Pani atunci, losif nu apare in acte ca ,episcop sarbesc”.

Indirjirea Patriarhiei si imposibilitatea Mitropolitului de Kiev de a determina
recunoasterea lui Josif in calitate de mitropolit par si fi dus, intr-adevar, la o incercare de
apropiere canonicd a moldovenilor de Serbia, intermediatd, probabil, si de domnul Tirii
Roménesti. Si aceasta pentru ca drepturile Mitropoliei de Kiev asupra roménilor din Tara
Moldovei erau dezavuate de Patriarhia constantinopolitand, iar Kiprian incd nu se arita

135 Op. cit,, p. 76.

136 N. Torga, op. cit., p. 411.

137 Op. cit., doc. 67.

138 Grigore Ureche, Letopisetul Tdrii Moldovei de cind s-au descilecat tara si de cursul anilor si de viiata domnilor
carea scrie de la Dragos-vodd pdnd la Aron-vodd (1359-1595), in Letopisetul Tdrii Moldovei, editie ingrijitd de
Tatiana Celac, Editura Universul, Chisindu, 2006, p. 30, desi invatatul cilugir de la Putna se referd la
mitropolitul Teoctist — cel care 1-a uns pe Stefan cel Mare pe Campia Direptitii — pomizuit de Patriarhia
sarba.
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dispus sa se desprindid definitiv de Constantinopol de dragul voievozilor moldoveni.
Patriarhia concurenta de la Pe¢ revenise, insd, in sinul Patriarhiei Ecumenice pastrandu-si

titlul in mod oficios!'®

si nu putea interveni decisiv, in favoarea bisericii moldovenesti.
Legiturile cu biserica sarbeasca sunt scoase in evidentd nu doar de persuasiunea cd Meletie
si losif ar fi fost ,episcopi sirbi”, reprezentanti ai unei biserici cu care Patriarhia Ecumenica
fusese intr-un conflict indelungat, ci si de inceputurile vietii isihaste in Tara Moldovei.
Grupuri de calugari, unii fiind ucenici ai lui Nicodim, s-au asezat la rasarit de Carpati si au

pus bazele primelor obsti monahale'*

aducénd cu ei un intreg bagaj cultural si artistic
specific.

Nicolae Iorga considera ci Iosif si Meletie ar fi putut proveni din mijlocul obstilor
monahale create in spatiul romanesc de ucenicii sdrbului Nicodim'*'. Ceea ce ar insemna ca
erau de formatie si orientare sarbeascd, mijlociti de monahii refugiati la nordul Dunirii si
care cunosteau destul de bine dedesubturile conflictului dintre Patriarhia Ecumenica si
Patriarhia de la Pe¢. Invataturile lor, continuate si prin ucenici, puteau fi un motiv serios de
ingrijorare pentru Constantinopol. Episcopul Iosif nu avea, insa, nevoie si mearga in Serbia
pentru a primi hirotonia, pe care o luase deja — in mod canonic - de la Mitropolitul Antonie
al Haliciului.

Pana la recunoastere, cancelaria patriarhald refuza si foloseasca titlul de mitropolit
pentru Iosif, el era insd numit constant episcop. Solia moldoveani respecta acelasi tipar in
fata Patriarhului Matei — ori Cancelaria patriarhald a adaptat continutul negocierilor la
terminologia admisi -, atunci cdnd sustinea ca ,oricine vrea calcd biserica noastrd, si crede cd
avem episcop iar noi nu avem”'*. Greu de crezut cd moldovenii ar fi incercat si induci in
eroare Patriarhia Ecumenica sustindnd ca nu au episcop. Dimpotrivd, se stia prea bine ca in
Moldova au fost instituiti nu unul, ci doi arhierei; este adevarat ci Meletie murise intre
timp. De fapt, moldovenii invocau lipsa mitropolitului.

Decizia Sfantului Sinod din 26 iulie 1401 retine — dupi afirmatia solilor moldoveni -

ca losif ,a fost trimis de toti la mitropolitul de Halici”'*#

, in vederea hirotoniei ca Episcop de
Cetatea Albd. Antonie avea competente asupra episcopiilor din partile Rusiei Mici, printre
care era §i Asprokastron. Scrisoarea Patriarhald din iulie 1401, adresatd lui Alexandru cel
Bun, confirmi banuiala c3, in realitate, Iosif a fost trimis la Halici de tot neamul siu, nu
pentru a fi numit Episcop de Cetatea Alba pentru ci detinea deja aceasta calitate —, ci al
intregii Moldovlahii. Aici este numit, de doui ori, ,episcop al Moldovlahiei” —, hirotonit ,de
catre mitropolitul de Halici, chir Antonie acela” ,, si nu al Cetitii Albe iar delegatia patriarhala
trimisd pentru cercetare urma ,sd-l introneze ca episcop si dascal legitim al acelei tdri a
Moldovlahiei”'**.

Altfel spus, cancelaria patriarhald retine exact cd Mitropolia Tarii Moldovei fusese

ridicatd cu binecuvantarea chiriarhului canonic, iar Iosif a fost cerut (impus) de tari ca

139 Nicolae Dobrescu, op. cit,, p. 38; Dan Ioan Muresan, Bizant fdrd Bizant? Un bilant, in SMIM, vol. XXVI,
Braila, 2008, p. 290.

140 op. cit., p. 114; N. Iorga, op. cit., p. 408; Razvan Theodorescu, op. cit., p. 11-14, 20-21, 23-24.

141 Nicolae Iorga, Istoria romdnilor prin cdldtori, vol. I, p. 85-86.

142 FHDR, 1V, doc. 67.

143 Ibidem, doc. 66.

144 Ibidem, doc. 67.
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titular, adus din scaunul episcopal de la Cetatea Alba. Chiar in lumina acordului de la
Studion, actul in sine este legitim p4nd la un punct si anume, acolo unde Mitropolia de
Halici putea si incuviinteze constituirea unei mitropolii, in aria sa de pastorire. Validarea lui
Iosif de citre Constantinopol, ca Mitropolit al Moldovei, a intdrziat cu bund stiintd, pana
atunci cind decizia mitropolitului Antonie constituia, din punct de vedere canonic, o
depasire de competenta.

Ierarhii i laicii din Tara Moldovei nu se considerau, insd, raspunzatori in fata
Patriarhiei, pentru cele fiptuite de vladica decedat de multa vreme. Pe de alti parte, insj,
vladica Antonie — a carui autoritate, dupa 1375, dacd s-a exercitat cu adevirat, era pur

formali'#

— nu-si putea ingadui si ignore insistentele tuturor credinciosilor din Tara
Moldovei dar mai ales a voievodului lor, aflat in raporturi strinse cu Vladislav Jagiello. In
anul 1386 intrand in voie lui Petru I Musatinul, putea trage foloase si mitropolitul Antonie,
cu atat mai mult cu cét, alituri de el era si mitropolitul Kiprian al Kievului si al intregii Rusii.

Amanetarea Pocutiei in februarie 1388, respectiv orasul ,Halici, si cu acest tinut ce
atarna de el” de citre Vladislav Jagiello, pentru imprumutul luat de la Petru I ,Musatinul”'*,
reflectd realitati din perioada imediat anterioara. Regele Poloniei recunoaste interesul Tarii
Moldovei fatd de Halici, acolo unde, in ceea ce priveste raporturile ecleziastice, avea deja un
cuvant de spus. Nicolae Jorga isi mirturisea convingerea ca cele 3000 de ruble imprumutate
»nici nu fusese in intentia regelui polon a plati, caci «imprumutul>» era ficut anume pentru
ca acel care daduse banii si poatd riminea stipin asupra teritoriului dat ca zilog”'"".

O veche traditie retine ca episcopul de Cetatea Alb3, reprezentant al primei Episcopii
din cuprinsul Térii Moldovei, detinea primatul in cadrul Mitropoliei Moldovei. Scaunul
ramas vacant era preluat, prin traditie, de episcopul de Cetatea Alba. Acest obicei a fost
invocat de cneazul Potemkin, dupa rizboiul ruso-turc din 1791, atunci cind l-a ridicat in
rangul de episcop al Leucopolei pe arhimandritul Gavriil Bianulescu-Bodoni — devenit
ulterior mitropolit al Kievului si exarh-mitropolit al Basarabiei — fiind predestinat astfel sa
ocupe scaunul Mitropoliei Tarii Moldovei, dupa cum s-a si intdmplat ulterior.

Dupi rapirea Basarabiei de Imperiul Rus in 1812 §i dupa moartea mitropolitului
Gavriil Banulescu-Bodoni, in 1821, urmasii sii si-au luat titlul de episcop al Chisindului si al
Hotinului, iar episcopul vicar si-a insusit Cetatea Alb4 in titulatura. ,Si iatd, pe acest batrdn —
Akkerman, cu importanta sa istorico-bisericeascd deosebitd, nu doar pentru actuala regiune
numitd Basarabia, intoarsd pamdnturilor rusesti, ci si pentru intreaga Moldovd, cu importantd

145 Se sustine pentru acea vreme chiar colapsul diocezei haliciene si intrarea acesteia sub autoritatea
Mitropolitului de Kiev (Aleksander Gieysztor, The Kingdom of Poland and the Grand Duchy of Lithuania,
1370-1506, in CMH, vol. V1], c. 1415 - c. 1500, editat de Christopher Allmand, Cambridge, 2008, p. 743), ceea
ce — pe undeva — ar limuri prezenta acestui ierarh la ceremonia de prestare a omagiului de vasalitate depus
de Petru I Musatinul in fata regelui Vladislav Jagiello.

146 Moldova. Tratate, doc. 3.

147 Nicolae Iorga, op. cit,, p. 100. Trecand peste unele interpretiri tendentioase, asupra cirora nu este cazul sd
se insiste aici, Jakov Golovackij arita ca singurii vecini cu care Rusia Rosie s-a aflat in raporturi pagnice si
prietenie au fost romanii din Tara Moldovei. ,Alianta friteasci dintre coreligionarii Roméni §i Rugi” — ce a
durat neintrerupt pani la finele secolului al XVII-lea — a contribuit hotérator si la rezistenta Ortodoxiei din
Halici, in fata presiunii catolice, op. cit,, p. 392.
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seculard incercam noi sd o smulgem de la tara sa natald si de sdnge, de veacuri fiind de culturd
ortodoxd i sd o unim cu legdturi nefiresti — cu cine?”, se intreba A. A. Ko¢jubinski'*.

O serie de documente rusesti, cu referinta la ridicarea episcopului Gavriil Banulescu-
Bodoni de Cetatea Alba si Bender — de catre trupele de ocupatie rusesti si cu indrumarea si
directa supraveghere a arhiepiscopului de Ekaterinoslav (Dnepropetrovsk) — in scaunul de
mitropolit al Moldovei, invoci respectarea vechilor obiceiuri ale tarii'*’. Este interesantd, in
acest sens, scrisoarea grafului Alexandr Bezborodko, adresata imparitesei Ekaterina II a
Rusiei, datata in 7 aprile 1792, o expunere motivationald a activitatilor sale in Moldova,
printre care se pot gisi si o serie de aminunte legate de proiectele rusesti ce vizau regiunile
ocupate. Astfel, inainte de moarte, cneazul Potemkin intentiona sa-1 ridice pe unul dintre
membrii familiei sale — Ioan Potemkin, care cunostea limbile roméni si polonezd — in
rangul de episcop-vicar al regiunii dintre Nistru si Bug, proaspat anexate de Imperiul Rus.

Dupi inscdunarea lui Gavriil Banulescu-Bodoni la Mitropolia Moldovei in 1791, locul
ramas vacant la Episcopia Cetitii Albe trebuia sa fie ocupat de ruda cneazului. Imediat dupa
terminarea razboiului ruso-turc episcopul proaspat uns urma s pastoreascd pe crestinii
dintre Bug si Nistru'°.

Situatia in sine ridicd, ins3, alte intrebari complicate. Scaunul episcopal de la Cetatea
Albi a fost straimutat dupi ridicarea la rangul mitropolitan a Bisericii Tarii Moldovei'*',
odatd cu moagtele Sfantului Ioan cel Nou ori la limanul Nistrului a continuat s pastoreasci
un episcop? Din picate, insa, Episcopul de Cetatea Alba si Episcopia sa nu se regisesc in
documentele cunoscute, dupa cum — pe de alta parte — acestea pastreazi ticerea in legitura
cu mitropolitii Tarii Moldovei, din deceniile II-V ale secolului al XV-lea's2. Macarie (1416-
cca.1428), losif, Damian (1437), Ioachim (1447-1449) au fost mitropoliti greci, numiti de
impdératul bizantin sau Patriarhie's® §i neagreati de moldoveni'**, nu respecta traditia, ceea
ce nu se poate spune insa, cu certitudine, despre Teoctist I (cca.1452/3 — 1477) si Gheorghe
I (1477-1508)'%%. Sa fi urcat pe scara ierarhici direct din functiile banuite de egumeni ai
Manastirii Neamtului, ori au trebuit si parcurga etapa premergitoare, ca episcop al Cetitii
Albe? Care au fost solutiile luate de Mitropolitul Tarii Moldovei pentru crestinii a ciror
scaun episcopal, poate si arhiereu, a cazut sub stapinire turceasca? Exista vreo legatura intre
infiintarea Mitropoliei Proilaviei, in a doua jumitate a secolului XVI incluzind Cetatea Alba

148 A. A. Ko¢jubinski, op. cit,, p. 144-145, la note.

149 Pis'my Ea Velicestvu: Mitropolita Moldo-Vlahijskago Gavriila Bodoni, knjazja A. A. Bezborodko i protoiereja I.
Stanislavskago, V, in 300HA, t. IX, Odessa, 1875, p. 292.

150 Ibidem, p. 293.

151 Asa cum pare si sugereze Stefan S. Gorovei, op. cit,, p. 46.

152 Pr. Scarlat Porcescu, op. cit., nota 86.

153 Al. 1. Ciurea, Sirul mitropolitilor bisericii ortodoxe din Moldova. Elemente esentiale biografice si bibliografice, in
Credintd si culturd in Moldova. II. Credintd ortodoxd si unitate bisericeascd, Editura Trinitas, Iasi, 1995, p. 55-
56; Razvan Theodorescu, op. cit,, p. 16.

154 Stefan S. Gorovei, op. cit., p. 39-40.

155 Al 1. Ciurea, op. cit., p. 56-57.
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si constituirea, in anul 1592, a Episcopiei Husilor'*? Episcopia Husilor avea jurisdictie
asupra tinuturilor din partea de sud-est a Moldovei istorice'".

Misail Calugarul, interpolatorul letopisetului lui Grigore Ureche, sustine ci
Alexandru cel Bun ,facut-au s-al doilea episcop, dupa mitropolit, la svinta méanastire ce ieste
in oras in Roman si i-au dat eparhiia o parte de tinuturi suptu munte den gios”'*®. In
continuare, se spune ca a fost uns si al treilea episcop, cel de la Ridauti ludnd in stipanire
Tara de Sus. Despre partea ramasa din cuprinsul Tarii Moldovei, respectiv tinuturile de sud-
est, nu se spune nici un cuvént si, in mod cert, au fost obliduite de un alt arhiereu, nenumit
in cronicd, primul dupd mitropolit, cu resedinta la Cetatea Albi. Scaunul de la Radiuti a
ramas probabil vacant dupi moartea lui Meletie, decedat dupa 1935'*.

Astfel, odatd cu statornicirea organizarii bisericesti in Tara Moldovei — urméind o
traditie mai veche de impirtire teritoriala a spatiului carpato-nistrean —, chiriarhul avea nu
doi'®, ci trei episcopi sufragani cu sediile la Cetatea Alba, Ridiuti si Roman. Probabil,
observatia lui Miron Costin — adevaratid doar pentru vremea lui Stefan cel Mare — privind

161" s-a reflectat constant in

intdjetatea in Sfatul Domnesc a parcilabilor de Cetatea Alba
organizarea ierarhica a Mitropoliei Moldovei, pana probabil in secolul al XVI-lea.

Cazul mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni, desi relativ tarziu raportat la episodul
istoric supus analizei de fata, pare totusi sa constituie un indiciu complementar in favoarea
ipotezei continuitatii scaunului episcopal de la Cetatea Alb4, dupa transferul lui Iosif la
Suceava, dar si dupa cucerirea otomani din 1484. Altminteri, ar fi greu de admis reaparitia
spontani a traditiei scaunului episcopal de la Cetatea Alb, la care gribeau si apeleze nu
doar ocupantii rusi dar era i in asentimentul credinciosilor. Este adevirat ca nu al tuturor,
deoarece — intre timp — au intervenit modificiri in organizarea bisericii moldovenesti. Asa
cum, astizi, vanitatea potentatilor zilei separd inca cele doud maluri ale Prutului, aceasti
slabiciune a firii — dar §i amestecul strain, urmat de o reactie virulenta impotriva actului de
despicare a Moldovei istorice — i-a facut pe arhiereii din dreapta Prutului sa lichideze
proiectul rusesc si s3-1 alunge pe vladica adus de dugmani. Acesta insi se vede pus in practica
totusi, dupd anexarea teritoriului dintre Prut si Nistru la Imperiul Rus, in 1812, cand
Mitropolitul Gavriil Bianulescu-Bodoni a fost numit Arhiepiscop al Basarabiei. Episcopia
Cetitii Albe si a Benderului a jucat un rol de prima importanti in cadrul Bisericii roménilor
dintre Prut si Nistru, aflati sub ocupatie ruseascd, pana la preluarea de catre Ucraina a
Basarabiei de Sud si Bucovinei de Nord, ca urmare a actului de generozitate ficut de I. V.
Stalin lui N. S. Hrugciov.

Faptul ci episcopul de Roman si nu cel de Husi era al doilea in ierarhia Mitropoliei
Moldovei'® poate fi un indiciu ci dupa pierderea Episcopiei de la Cetatea Alb3, pozitia

156 Ep. Melchisedec, Cronica Husilor si a Episcopiei cu aseminea numire, Bucuresti, 1869, p. 26, 101.

157 Pr. Scarlat Porcescu, op. cit., p. 110.

158 Grigore Ureche, op. cit., p. 31.

159 A. I. Yacimirskij, op. cit, p. 63.

160 C. Cihodaru, Alexandru cel Bun (23 aprilie 1399-1 ianuarie 1432), Editura Junimea, Iasi, 1984, p. 189; Pr.
Scarlat Porcescu, op. cit,, p. 105.

161 Miron Costin, [Poema polond]. Istorie in versuri polone despre Moldova si Tara Romdneascd, in Idem, Opere,
vol. I, editie ingrijitd de P. P. Panaitescu, Editura pentru Literatura, Bucuresti, 196, p. 269.

162 Scarlat Porcescu, op. cit., nota 86.
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acesteia, nu si eparhia, a fost preluata de arhiereul Térii de Jos. Ulterior, instriinarea
Episcopiei de la Cetatea Alba — care intrase in componenta Mitropoliei Proilaviei — a trebuit
compensatd de reactivarea scaunului episcopal, prin strimutarea acestuia la Husi, in pragul
veacului al XVII-lea. Episcopia Husilor fusese infiintata in anul 1592 de voievodul Ieremia
Movild'® cuprinzand in limitele sale tinutul Falciu, pe ambele maluri ale Prutului, tinutul
Lipusnei, partea rimasi in afara stipanirii turcesti, tinutul Orheiului si tinutul Sorocii'®.
Primul arhiereu al episcopiei reactivate, Ioan I, nu a reusit sa preia statutul §i intreaga
traditie istorica a Episcopiei de la limanul Nistrului.

*

Sfantul Ioan cel Nou, patronul spiritual al Tdrii Moldovei. Relicvele sfinte
reprezintd piatra de temelie pentru orice ctitorie ortodoxa. Prezenta lor sub Sfinta Masa —
tot aga cum traditii ancestrale agezau sub talpa caselor taranesti o jertfd, pasiri sau animale,
ori arhiereul aseza o candela aprinsi la temelie, acolo unde urma si se execute decrosul
maxim al altarului bisericii'®® — asigura protectie, legalitate, sfintenie, binecuvéntare dar si
intermedierea eficientd a legaturii cu Dumnezeu. Povestirile hagiografice, printre care si
Viata Sfintei Parascheva, obignuiesc si retind capacitatea moastelor de a-si impune vointa,
inclusiv aceea de a intra intr-o cetate. Acceptul moastelor avea puterea de a inlatura orice
umbri de indoiald cu privire la binecuvintarea primita de la insusi Dumnezeu.

In spiritul vremii si traditiei, Mitropolia Tarii Romanesti s-a invrednicit si
addposteasca moagtele Sfintei Filofteia, aduse de la Tarnovo, dupi ce turcii au ocupat
capitala Taratului Bulgar. Pentru Mitropolia Tarii Moldovei, alegerea a fost mai facili,
intrucit nu a trebuit sa caute la sudul Dunarii sau in alte parti. Cu ceva vreme in urmi, una
dintre cetatile sale devenise altarul de jertfa al unui mare mucenic, la mormantul ciruia se
savargeau minuni. Sfantului Ioan cel Nou, martirizat la Cetatea Alb4, ii revine importantul
rol de a fi atras binecuvantarea cereasca asupra actului de infiintare a Mitropoliei Moldovei,
cu scaunul la Suceava.

Ioan a fost un negustor crestin din Trapezunt, care ficea comert in orasele de pe
litoralul Marii Negre. Ultima sa cilatorie a fost ficuta pe vasul unui ,fring”'®, personaj cu
care a avut o disputi cu caracter confesional. Pentru a se rizbuna pe Ioan, cipitanul, odati
ajuns la destinatie, in portul orasului Cetatea Alb3, i-a comunicat iparhului
(conducitorului) cetatii cd pasagerul siu ar fi exprimat dorinta de a trece la religia titara.
Fiind chemat de fat, Ioan a infirmat cele spuse de italian §i a infierat cu indrizneala
orientarea religioasa a iparhului (care era inchinitor al soarelui, focului si stelelor'®”). Pentru

163 Ep. Melchisedec, op. cit., p. 91-92, 101.

164 Tbidem, p. 96-97.

165 T ja Batrina, Adrian Bitrina, op. cit., p. 66. Asemenea vas ritual, din sticl, a fost descoperit la biserica Sf.
Nicolae, de la Radiuti.

166 Frdng, franc, franc sunt forme denominative regisite in literatura istoricd medievali orientala si bizantina
prin care erau desemnati cei din Europa Apuseand, Victor Spinei, Realitdti etnico-politice de la Dundrea de
Jos din secolele XI-XII in cronica lui Mihai Siriacul, in Idem, Universa valachica. Romdnii in contextul politic
international de la inceputul mileniului al II-lea, Chisindu, 2006, p. 259.

167 Nicolae Iorga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetdtii Albe, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1899, p. 38;
C. C. Valihanov, Sledy samanstva u kirgizov, in Zapiski Imperatorskago Russkago Geograficeskago Obstestva
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curajul sau, crestinul a fost batut cu toiegele in vazul tuturor, apoi, legat de coada unui cal, a
fost tarat in goand prin oras. In cartierul evreiesc, cineva i-a taiat capul muribundului.
Corpul lui Ioan a fost cules de citre crestini §i ingropat dupa obicei. Cu timpul, la
morméntul sdu au inceput sd se produca miracole, fapt ce a determinat ca moastele sale sa
fie depuse intr-o biserica din preajma. La 70 de ani dupd depunerea relicvelor in licasul de
cult, Alexandru cel Bun, sfituit de episcopul Iosif, a transferat moastele la Suceava'®.

Jitia, cum i se mai spune izvorului hagiografic, a circulat in mai multe variante, gratie
atentiei deosebite de care s-a bucurat Sfantul Ioan in panteonul moldovenesc, acesta fiind
venerat, pand la mijlocul veacului al XVII-lea, drept protectorul spiritual al Tarii Moldovei.
Pani de foarte curdnd, istoriografia romaneasca retinea doud variante ale Vietii Sf. Ioan cel
Nou: prima aparutd in Cazania mitropolitului Varlaam, in timp ce a doua varianti a fost
publicata in 1884 de eruditul episcop de Roman, Melchisedec Stefinescu, cu titlul Vieta si
scrierile lui Grigorie Tamblacu. Legenda publicati de Episcopul de Roman este o copie din
anul 1439, realizatd de Gavriil Uric la Manastirea Neamtului si cea mai veche versiune
pastratd in manuscris slavon.

Potrivit editorului romén, izvorul hagiografic ar fi fost scris, din porunca domneasca,
la Manistirea Neamtului, de catre ,Grigorie monahul si presbiterul marii Biserici a
Moldovlahiei”'® si identificat pentru prima datd de catre episcopul Pahomie al Romanului,
in primele decenii ale secolului al XVIII-lea, cu Grigorie Tamblac, unul dintre trimisii
patriarhali pentru a cerceta situatia lui Iosif, atunci cind acesta din urmi a fost numit
Mitropolit al Moldovlahiei. Delegatia patriarhald trimisa in Moldovlahia si cerceteze cazul
lui Iosif, a venit pe mare pini la Moncastro, drumul obisnuit de comunicare a
Constantinopolului cu regiunile nord-pontice dupa obturarea legaturii terestre de catre
turci, odatd cu cucerirea Bulgariei. Acelasi traseu a fost strabatut mai inainte si de Kiprian,
mitropolitul de Kiev. Ajuns la Cetatea Alb3, in vara anului 1401, monahul Grigorie si ceilalti
membri ai delegatiei s-au rugat in biserica de frunte a orasului, deveniti si loc de pelerinaj,
gratie relicvelor sfinte adapostite in interior. Aici avut ocazia si se inchine la morméntul
Sfantului Ioan cel Nou i sa afle primele informatii despre suferinta acestuia'”’.

Grigorie Tamblac a ramas ulterior in Tara Moldovei ca dascal si apoi staret al
Mainastirii Neamt — intre anii 1403-1406 — si ulterior a fost randuit Mitropolit al Kievului
(1415-1419) """, mormantul siu fiind vizut, inci prin anii 1704-1706, in Lavra Pecerska!”.

Tocmai grecismele — vnapx ™, MFeMWN, Aamnaph, Tpanedh — folosite in textul legendei

po otdeleniju étnografii, tom XXIX, Sankt-Peterburg, 1904, p. 10. Este cultul pagin al stepelor ce subzista
incd in practicile samane ale kirghizilor §i mai putea fi studiat in sec. XIX.

168 Ep. Melchisedec, Vieta si scrierile lui Grigorie Tamblacu, in RIAF, 11, 1884, 111, p. 85-100.

169 Ibidem, p. 83; Ioan Ivan, Scarlat Porcescu, Mdndstirea Neamt, Editura Mitropoliei Moldovei §i Sucevei, asi,
1980, p. 98. Meritd atrasd atentia asupra faptului ci autorul foloseste terminologia cancelariei bizantine
pentru Tara Moldovei, verificatd in actele cancelariei patriarhale, aspect care — pentru inceputul veacului
XV — ar pirea neobisnuit in folosinta unui cilugar de la fata locului.

170 A. I. Yacimirskij, op. cit,, p. 84.

171 Ibidem, p. 130-132; Nicolae Iorga, op. cit,, p. 36; pr. Scarlat Porcescu, op. cit,, nota 49. A. I. Ya¢imirskij sustine
ca Grigorie Tamblac era nepot al mitropolitului Kiprian al Kievului si fusese chemat, cu scopul de a-i
mosteni catedra, dupd moarte, p. 152-153.

172 Joan Ivan, Scarlat Porcescu, op. cit., p. 98, 257.
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si pe care Petre St. Nisturel le prezenta drept indicii clare a originii autorului'”, termeni
intrati in vocabularul curent bisericesc din Moldova, pot constitui o dovada in plus pentru
identificarea autorului legendei in persoana invatatului calugar Grigorie Tamblac, precum si
a aportului sdu la organizarea bisericeasca, poate si administrativa, dupa tipicul bizantin.

Martirajul Sf. Ioan cel Nou s-ar fi produs in cetatea de la limanul Nistrului, in jurul
anului 1320-1330, pornind de la un calcul matematic, dupi care moastele au stat la Cetatea
Albi vreme de 70 - 80 de ani, asa cum sustine autorul legendei'’*. Judecind apoi dupa editia
interpolata a lui Grigore Ureche, conform careia moagtele ar fi fost transferate la Suceava in
al doilea an al domniei lui Alexandru cel Bun, respectiv 1402, s-a estimat si data producerii
evenimentului.

Toate aceste concluzii schitate mai sus au fost contestate la o Sesiune internationald
de comunicari stiintifice de la Sofia de citre istoricul Petre St. Nasturel si publicate in anul
1971'7. Cercetitorul consideri ci asocierea autorului Jitiei Sf. Ioan cu Grigorie Tamblac este
hazardata, intrucit insemnarea numelui Tamblac pe textul original este tirzie. De asemenea,
simpla prezenta a acestui nume nu inseamna automat ca este al autorului. Desigur,
cercetitorul are dreptate aici, insd nu a acordat importanta cuvenita altui indiciu deosebit de
concludent. Autorul naratiunii, cilugirul Grigorie, isi atribuie inca din titlu calitatea de
dascal — iar documentele patriarhale arati destul de clar ca Grigorie Tamblac se afla bine
plasat pe treptele ierarhice bisericesti —, ceea ce trebuie si aibd in vedere rolul de
indrumdtor/invdtdtor, pe care acesta I-a avut in perioada de agezare a Mitropoliei Moldovei.
Sunt cunoscute opt Cuvdntdri pastorale care au circulat in Tara Moldovei si sunt atribuite lui
HIpUropia MNHMXa N npe3BUTepa” iar calitatea sa de invdfdtor era sustinuti intr-o
insemnare din secolul al XVII-lea, de la Mainastirea Noul Neamt sau in alte doua
consemnari ale episcopului Pahomie al Romanului, de la inceputul secolului al XVIII-lea'”.
Titlul onorific de prezbiter, detinut in cinul bisericesc din Moldova si invocat de insusi acest
personaj, pare sa sustind perceptia de fatd. Daci, intr-adevir, s-ar putea pune echivalenta
intre prezbiter si preot, asa cum propune Petre St. Nisturel'”, ar fi de asteptat sd urmeze
parohia/manastirea unde activa, in locul genericului marea bisericd a Moldovlahiei.

Nu este exclus ca delegatul patriarhal sa fi avut contributii semnificative in politica de
organizare administrativa a Tarii Moldovei, infiptuiti de Alexandru cel Bun. Firi a fi
convins intru totul de aceastd posibilitate — in lipsa unor elemente certe -, trebuie totusi
marturisitd banuiala asupra legiturii dintre Grigorie Tamblac, delegatul patriarhal din 1401
la curtea lui Alexandru cel Bun si Ioan Tamblac, invitatul sol trimis de Stefan cel Mare la
Venetia in 1477. Daca nu cumva, decis si rimani in Tara Moldovei cu o pozitie sociald
insemnatd, Grigorie Tamblac a atras dupa sine pe unii membri ai familiei sale, din mijlocul
carora — dintr-o datd — sa iasa la lumind un Ioan Tamblac, grec de neam §i unchi al

173 Petre St. Nasturel, Une prétendue oeuvre de GrégoireTsamblac: Le martyre de Saint Jean le Nouveau, in Actes
du Prémiere Congrés International des Etudes Balkaniques et Sud-Est Européennes, Sofia, 1971, p. 350.

174 Ep. Melchisedek, op. cit,, p. 101.

175 op. cit., p. 345-358.

176 A. 1. Yacimirskij, op. cit,, p. 86-87, 106.

177 Op. cit,, p. 349.



VITALIE JOSANU 37

domnului'”®, cu o misiune deosebit de importantd pentru tard, pentru a cobori din nou in
negura ce-i inviluie biografia.

Conform textului din varianta legendei publicati de episcopul romagcan, corabia ,s-a
opritu in asa numita Cetatea-alba (Fkamin rpap,) carea este la Vospor (Bucnopoy)”1”?, de
aceea P. St. Nasturel considerd cd oragul cu pricina se afla de fapt in Bosforul cimerian
(Crimeea). La baza convingerilor sale stau citeva portulane grecesti care mentioneaza pe
litoralul Crimeei un loc numit Aonpy Mbtn (Capul Alb)'*°. Prin mai multe sensuri atribuite
cuvantului Mo, autorul il giseste sinonim cu Akpoo (acropoli), astfel incét si intrevada in
portulanele amintite un oras alb sau un ,cap alb” al unui orag din Bosfor'*!. Intreaga
constructie trebuia si implice i o eroare de traducere, de aceea s-a extins sirul ipotezelor, cu
asertiunea ca legenda s-a redactat, dupi surse grecesti. In loc de ,Capul alb”, calugarul
Grigore a tradus ,Orasul alb”'®?. Stefan S. Gorovei complicd lucrurile invocind o harta
veche — cunoscuti cu titlul Ottingen-Karte, din secolul XVII —, ce plaseazi in sudul Crimeii o
,Cetate Alba” (Ak-Kyrman)'®.

Astfel s-ar explica si presupusa expeditie a unui boier moldav, ,cu destuld oaste”,
pentru a aduce relicvele la Suceava, ,de la pagani”, dupa o formulare tarzie a lui Grigore
Ureche'®. Daca acestea s-ar fi aflat atunci intr-un oras al Moldovei, agsa cum era Cetatea
Alba, nu s-ar mai explica angrenarea militarilor intr-o procesiune religioasi. Cu toate
acestea, situatia nu este exceptionald si urma, dupa cum se vede, un tipic. Fira a cauta in alta
parte, meritd reamintita aici procesiunea readucerii moastelor Sfantului Ioan cel Nou din

exilul polonez, in anul 1783'%

, insotite, pe toata durata procesiunii, de un contingent militar.
Dovada o fac izvoarele scrise dar si reprezentirile iconografice ale episodului in cauza,
dintre care i scena pictata in pridvorul Manastirii Secu, pe latura de nord, unde apar osteni
cu sabiile scoase din teaci.

Pe langd faptul ci izvorul invocat este tarziu, raportat la evenimentele in discutie,
cautarea locului de jertfire a Sfantului Ioan cel Nou, pe aceste temeiuri fragile — tesute doar
printr-o inlantuire de ipoteze anacronice —, oriunde in alta parte decit acolo unde sustin
traditia §i monumentele de la limanul Nistrului, este inutila. A. I. Yacimirskij se arita
impresionat de multimea si diversitatea povestioarelor ce i-a fost dat sa le auda pe la finele
anilor ’80 ai secolului al XIX-lea de la ,roménii, grecii §i, in special, armenii or.
Akkerman”!#.

Este greu de crezut ca voievodul a trimis un singur boier cu ostasii necesari alaiului
tocmai in Crimeea, la Kerci, si aducd moastele, in conditiile in care drumul pe uscat era

178 Mircea Malita, Dialogul diplomatic dintre Suceava si Venetia in timpul lui Stefan cel Mare, in Pagini din trecutul
diplomatiei romdnesti, Editura Politici, Bucuresti, 1966, p. 90-91.

17 Ep. Melchisedek, op. cit., p. 86.

180 Petre St. Nasturel, op. cit., p. 347.

181 Ibidem, p. 347, 348. Chiar si intr-o asemenea interpretare, Cetatea Albd roméneascd, de pe Nistru, este
asezatd pe un promontoriu avansat spre apele limanului.

182 Tbidem, p. 348.

183 Stefan S. Gorovei, op. cit.,, nr. 9, p. 46.

184 Grigore Ureche, op. cit., p. 32, 33.

185 Victor Spinei, Moldova in secolele... , p. 294, nota 148.

186 A, I. Yacimirskij, op. cit., 84.
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187 Dimitrie Cantemir

primejduit de tatari, iar deplasarea pe mare ar fi fost mentionatd
sporea incertitudinea atunci cind afirma cd ,in vremurile mai noi Cetatea Alba a ajuns
vestitd prin Sfantul Ioan de la Suceava, care, cdnd stdpinea sultanul, a suferit aici moarte de
mucenic”'® (s. V. ].). Chiar daci nu se referea la aducerea moastelor, Cantemir mentiona o
stipanire otomana in timpul martiriului, desi turcii au ocupat Cetatea Alba abia in 1484. In
vremea lui Grigorie Ureche si Dimitrie Cantemir, Cetatea Alba se afla in mainile pagéanilor,
fapt ce ar explica o asemenea confuzie aparentd, dar explicabild, avind in vedere destinatarii
operei lor si realitatile politice de atunci.

Primele observatii ale subsemnatului pe marginea acestui subiect au constituit
obiectul unei comuniciri sustinute in cadrul Sesiunii Nationale de Comuniciri Stiintifice de
la Roman, in anul 1999'¥. Cu acel prilej am pledat in mod special pentru mentinerea
localizarii martirajului la Cetatea Alba, precum i a cronologiei evenimentului, aga cum au
fost acestea stabilite de episcopul Melchisedec. Drept argumente in acest sens, au fost aduse
observatiile potrivit carora textul hagiografic pastreazi dese referiri asupra locului cu
termenul de cetate/oras, iar trimiterea unui boier cu un corp de oaste in teritoriile controlate
de tataro-mongoli era o incercare temerarad si fara sanse de reusita. ,Bosphor”-ul mentionat
in izvor ca indiciu de localizare inseamni ,trecitoare” si poate fi considerat asa chiar limanul
Nistrului, care se varsa in mare printr-un loc foarte ingust.

Continuand verificirile in aceastd directie, putem adiuga ci apele limanului nistrean
au doud guri de virsare in mare, una se cheama Strdmtoarea Oceakovului — in prezent
acoperitd cu nisip, dar folosita cu predilectie in antichitate — i alta, numita si in zilele
noastre Strdmtoarea Tarigradului (Llapurpaackoe rupao)', nefiind exclus ca in vechime si
fi fost denumiti ,a Bosforului“ sau ,Bosfor®. Traditia de la Cetatea Alba si cele citeva
monumente locale care evocd amintirea martirului din Trapezunt, constituie tot atitea
argumente in favoarea stabilirii locului unde Sf. Ioan a primit cununa muceniciei, anume in
orasul de la limanul Nistrului.

In opinia noastr3, rimane in continuare valabili remarca episcopului Melchisedec cu
privire la transferul moastelor, presupunand o ,simpld stramutare a loru dintr-unu orasu alu
Moldovei in altulu”"*".

Cu privire la cronologia faptelor, Petre St. Nasturel observa ca scena transferului
moagstelor de pe frescele murale ale vechilor biserici din Bucovina, reprezints, alituri de
Alexandru cel Bun, pe doamna Ana, a doua sotie (1410-1415), al cirei mariaj cu voievodul
Moldovei impune stabilirea transferului moastelor pe la 1415'%*, asa cum preciza Grigore

187 Op. cit., p. 294, nota 148.

188 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Editura Minerva, Bucuresti, 1986, p. 27.

18%Vitalie Josanu, Sfantul Ioan cel Nou si Cetatea Albd. Reactualizdri, in Mem. Antiq., XX1I/2002, Piatra Neamt,
p- 505-510.

190 Q. Struve, Arheologiceskija zametki po povodu posjascenija Akkermana i ego okrestnostej v letnee vremja 1866
goda, in 300HA, tom VI, Odessa, 1867, p. 610; A. A. Kod&jubinskij, op. cit., p. 93.

191 Ep. Melchisedek, op. cit.,, p. 102.

192 P, §t. Nasturel, op. cit,, p. 348; Mai nou, pentru aceastd optiune de incadrare cronologici a transferului
moagtelor Sf. Ioan cel Nou pledeazi si Florin Grigorescu, Sfantul Ioan cel Nou de la Suceava in viata
credinciosilor, Editura Arhiepiscopiei Sucevei si Ridiutilor, Suceava, 2003,
http://sfantulioancelnou.ro/carti/grigorescu/cartea.htm.
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Ureche. Pasajul in cauzi este urmitorul: ,iar la leatul 6923 (1415) au trimis de au adus cu
multd cheltuiald si moastile sfintului mucenic Ioan Novii de la Cetatea Albd, de la pdgini si le-au
asezat in tirgu, in Suceava, la mitropolie, cu mare cinste si cu litie, pentru paza si ferinta
scaunului domniei sale”®.

Inci din momentul lansarii, aceste conexiuni au fost respinse de cercetitorii bulgari,
in timp ce istoriografia roméaneasca se afla pe o pozitie destul de nehotirats, poate si din
simplul motiv c3, de la monografia lui Nicolae Iorga pana in prezent — cu exceptia unui
studiu al arhitectei Mariana Slapac —, Cetatea Alba nu s-a bucurat de o atentie aparte.
Istoricii din Basarabia — dintre care va trebui evidentiat cercul ce formeazi colectivul de la
Vysiaja Antropologiceskaja Skola, reuniti in jurul revistei ,Stratum plus“ (Chisiniu-Sankt-
Peterburg-Odessa), destul de activ pand la incetarea din viati a lui P.P. Birnea si A.
Gorodenco — nu au acordat o atentie speciald interpretirilor lui Petre $t. Nasturel. Una
dintre contributiile cu privire la regiunea de sud a Tarii Moldovei, semnati de N. D.
Russev'*, are la bazi comentariile lui Melchisedec.

Cronologia evenimentelor fixata dupi cisitoria doamnei Ana cu Alexandru cel Bun
este putin probabild, avind in vedere ci atit frescele bucovinene, cit si letopisetul lui
Grigore Ureche constituie repere istorice tirzii fati de momentele de referintd. Absenta
Margaretei din fresce, asa cum ar pirea firesc pentru optiunea 1402, este explicabild prin
faptul cd doamna Moldovei — omisi si in Pomelnicul de la Ministirea Bistrita, ctitor al
ministirii franciscane din Baciu — impirtisea aceeasi confesiune cu latinul (,fraingul”) care
l-a vandut calaului pe Ioan. Stefan S. Gorovei observa, intr-un alt context, ca ,doamnele
catolice nu erau trecute in pomelnicele ctitoriilor ortodoxe — tot acolo, Ringalla i Marinca,
sotia lui Iliag I, lipsesc™'%.

Acest amanunt poate explica si absenta Margaretei in frescele cu scena transferului
relicvelor Sf. Ioan cel Nou, locul sdu fiind ocupat de cealalti sotie a lui Alexandru cel Bun,
Ana, de rit ortodox. In istoriografia romana s-au mai aritat neconcordante in ilustrarea
legendei, chiar pe o categorie de izvoare asupra carora — la o primi vedere — nu ar trebui sa
existe umbrd de banuiala. Din racla originala a sfantului, s-a pastrat o singurd icoana din
lemn de chiparos, cu episodul evreului ce intindea arcul asupra ingerilor care timéiau
relicvele martirului. Desi legenda pomeneste de trei personaje celeste, pictorul a reprezentat
patru ingeri, ceea ce, pe undeva, a generat rezervele legate de corectitudinea datirii icoanei
la debutul veacului XV'*°.

Se adaugi aici inci o observatie, care ar lamuri dilema legati de cronologie si
consolideazi presupunerea ci transferul de moaste s-a petrecut in anul 1402. Inainte de
toate, Misail Calugarul si Grigore Ureche, ale caror afirmatii sunt puse in opozitie, sustin, in
fapt — unul direct si altul indirect —, cd evenimentul s-a petrecut in al doilea an de domnie a
lui Alexandru. Problema consti in sursele de documentare folosite pentru fixarea anului
cand Alexandru cel Bun a urcat in scaunul de la Suceava. Grigore Ureche arata spre doua
izvoare: primul fiind Letopiseful moldovenesc, care retine data de 25 aprilie 1399 si Letopiseful

193 Grigore Ureche, op. cit., p. 32-33.

194 N. D. Russev, Na grani mirov i époh. Goroda nizov'ev Dunaja i Dnestra v konce XIII-XIV v.v., Vys$aja
Antropologiceskaja Skola, Chisiniu, 1999, p- 5-238.

195 St. S. Gorovei, Mugatinii, Editura Albatros, Bucuresti, 1976, p. 40.

196 Virgil Draghiceanu, O icoand din sicriul Sfantului Ioan-cel-Nou din Suceava, in BCMI, VIII, 1915, p. 24.
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lesesc, ce duce acest inceput citre anul 1413"

. Poate fi o coincidentd faptul ca Grigore
Ureche nota exact anul 1415 pentru transferul moagstelor'”, adici la doi ani dupa inceputul
domniei lui Alexandru cel Bun dupd cronologia leseasci, asa cum sustine si interpolatorul
sdu, Misail Calugirul, intemeiat pe sursele istorice interne? Este adevarat ca Axinte Uricariul
mai invoca un uric de la Mianistirea Barnovschi, emis de cancelaria acestui domn in anul
1398, dar indiciul ardtat aici nu pare si fi influentat agezarea cronologici a faptelor in forma
cronicii ajunsd pana la noi. Oricum, specificarea de citre Ureche a celor doui variante
opozabile, fird exprimarea unei optiuni, denoti nesigurantd pentru cronologie, resimtita, de
altfel, in intreaga expunere a lui Grigore Ureche, referitoare la Alexandru cel Bun.

Trebuie aritat ci Grigore Ureche a urmat, totusi, datarea sursei poloneze pentru
domnia lui Alexandru cel Bun, ceea ce limureste si motivul pentru care a fixat Conciliul de
la Florenta in vremea domniei acestuia, respectiv in anul 1432, eveniment petrecut insi sapte
ani mai tarziu. In final, Ureche sustine ci Alexandru a domnit 32 de ani si 8 luni continudnd,
insd, sirul relatarii folosind cronologia Letopisefului moldovenesc. Prin urmare, cronicarul a
ezitat intre datirile oferite de cele doua surse divulgate asezind domnia lui Alexandru cel
Bun - despre care a reusit sd adune destul de putine informatii — in intervalul cuprins intre
anii 1413-1432.

Misail Calugarul pare sa fi avut acces la Letopisetul moldovenesc verificind, astfel, si pe
Grigore Ureche, care — la randul sau — foloseste incadrarea celor doi ani de domnie insa in
legatura cu ridicarea Manastirilor Bistrita si Moldovita: ,acest Alixandru-vodd multe lucruri
au facut in tard si au facut 2 mandstiri mari in Moldova, Bistrita si Moldovita, in doi ani a
domniei sale”" (subl. V J.). Urmeaza relatarea despre recunoasterea Mitropoliei Moldovei
si apoi, episodul aducerii moastelor Sf. Ioan cel Nou. Pasajul cu pricina este reluat de Misail
Cilugarul, intr-o formd apropiatd, vorbind despre infiintarea celor doud manastiri, apoi
trece la evenimentul ce intereseaza in mod special aici: ,Fdcut-au 2 sfinte mdndstiri mari in
Moldova, Bistrita si Moldovita si li-au inzdstrat cu multe sate cu vecini si cu hdlestie si cu
vesminte scumpe inlontru si cu odoare. /Si deaca se vadzu luminat in cinstea domnii, in 2 ani a
domnii lui, fiindu mai intreg si mai cu minte decit cei trecuti inaintea domnii lui*® si multu
tragind si rivnindu spre folosul sufletului sdu, adus-au cu mare cheltuiala sa, den tard pdagind,
sfintele mostii a marelui mucenic Ioan Novii”>* (subl. V.J.). In absenta izvorului primar,
identificarea sursei confuziei este o misiune dificila, daca nu chiar imposibild, cert este insa
ca aceasta continea expresia cu pricina. Daca Grigore Ureche a utilizat datarea cronicii
poloneze pentru inceputul domniei lui Alexandru cel Bun, respectiv anul 1413, intervalul
celor doi ani se confirma si incadririle cronologice actuale permit asezarea evenimentului in
anul 1402.

197 Grigore Ureche, op. cit., p. 30.

198 Ibidem, 32. Meritd atrasi atentia asupra observatiei lui Victor Spinei pe marginea unui manuscris din
letopisetul lui Grigore Ureche, in care nu este indicat anul aducerii moagtelor Sf. Ioan cel Nou. Prin
urmare, rimane sub semnul intrebarii daca varianta originald a cronicii continea o asemenea precizare,
Victor Spinei, op. cit., p. 294, nota 149.

199 Grigore Ureche op. cit., p. 30.

200 Se referd probabil la abilitatea voievodului in solutionarea conflictului cu Patriarhia Ecumenica.

201 Ibidem, p. 31.
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Stefan S. Gorovei, intr-un alt context, atrigea atentia asupra calititilor lui Iosif. Intr-
un document din 2 julie 1398, pastrat gratie unei traduceri tirzii, il atestd in Sfatul Domnesc
pe vlddica Iosif, iar la 7 januarie 1407, o gramota slavona pastrati in original il mentioneazi
cu expresia ,mitropolitul kyr Iosif al Moldovlahiei”. A treia marturie se afld in Viata Sf. Ioan cel
Nou, in pasajul legat de transferul moastelor mucenicului de la Cetatea Alba la Suceava,
unde personajul este numit arhiepiscop, asemenea frescelor ce ilustreaza martiriul>®2. Inainte
de toate, trebuie ficuta observatia ca termenul vlddicd — avaind sensul de stdpdn — era folosit
atdt de mitropoliti, cit si de episcopi, de aceea primul document nu atestd, in mod
obligatoriu, si calitatea de mitropolit a lui Iosif, aga cum sustine autorul citat.

Altminteri, se vede limpede ca transferul relicvelor Sf. Ioan cel Nou de la Cetatea
Alba la Suceava se afli in strdnsa legitura, inclusiv cronologicd, cu momentul recunoagterii
lui Tosif de catre Patriarhie, dar si de intemeierea Episcopiei armenilor din Tara Moldovei,

203 Tn mod cert, la 1407, losif deja isi insusea oficial titlul de mitropolit,

din 30 iulie 1401
calitate care ar fi trebuit si-i fi fost atribuita si in celelalte doud categorii de izvoare,
referitoare la transferul moastelor Sf. Ioan cel Nou, daca intr-adevir evenimentul s-ar fi
produs in anul 1415. Altfel spus, procesiunea religioasa de referinta in istoria T4arii Moldovei
s-a organizat chiar in fata delegatiei patriarhale, venite sa cerceteze si si exprime vointa
Patriarhiei in cazul lui Iosif. Episodul s-a petrecut inainte ca ierarhul moldovean sa
primeasca binecuvéintarea Patriarhului Matei I §i a Sfantului Sinod, respectiv spre finele
anului 1401 sau prima jumatate a anului 1402.

O versiune moldoveneasci a Vietii Sf. Ioan cel Nou, cunoscuti in Trapezunt — patria
mucenicului —, a fost editati de Porfirij Cigirinskij in prestigioasa revista a societatii
imperiale odessite Zapiski Odesskago Obstestva Istorii i Drevnostej, in anul 1875, cu doar
cativa ani inainte de articolul lui Melchisedec Stefinescu®*. Aceastid varianta a rimas insd
necunoscuta pentru istoriografia roméani. Potrivit versiunii supuse atentiei aici, domnul
Moldovei ar fi trimis un boier, nu ,,cu destuli oaste”, ci cu ,multe daruri” si, abia dupa ce a
primit ingiduinta oficialititilor Cetatii Albe (fird indicativul de localizare Bosphor), a
ridicat moagstele, pentru a le duce la Suceava. De asemenea, titlul sustine ci orasul
martirajului se cheama ,Leukopolis, dupi folosinta comund Akkerman”, ambele toponime
proprii Cetitii Albe. Mai mult decét atat, orasul este localizat de izvor ,in partea de sus a
Moldovei” [sic!].

Daci nu pot fi identificate elemente suplimentare, prin care sa se verifice cronologia
faptelor, introducerea acestei variante ofera insa cateva indicii legate de paternitatea operei.
In Predoslovie, drept autor al operei este indicat Nicephoros, patriarhul Alexandriei (1639-
1645) si se sustine astfel supozitia lui Petre St. Nasturel, ci Grigore Tamblac nu poate fi

202 Stefan S. Gorovei, Intemeierea Mitropoliei... , p. 46.

203 Documenta Romaniae Historica, A, Moldova, vol. I, (1384-1448), volum intocmit de C. Cihodaru, 1.
Caprosu, L. Simanschi, Bucuresti, 1975, doc. 14.

204 Mucenicestvo i Zitie svjatogo, vsehval'nogo velikomucenika Ioanna novogo Trapezuntskogo, postradavsego v
Levkopole, nazyvaemom, po obscemu upotrebleniju, Akkerman, editat de Porfirij Cigirinskij in 300UIA, t. IX,

1875, p. 149-161, vezi i in format electronic http://www.vostlit.info/Texts/Dokumenty/Byzanz/XV/1480-

1500/Ioann Trapezund/. Versiunea a fost tradusa in romaneste, V. Josanu, Jitia Sf. Ioan cel Nou de la

Suceava — o variantd culeasd la Trapezunt,

medievistica.ro
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considerat autor, precum si faptul ca, initial, izvorul a fost redactat in limba greaca. Totusi,
zamislirea legendei in Egipt, dupd 200 de ani de la producerea martirajului — avand la baza
destule elemente ce traideazd marturia unui personaj ce a asistat la procesiunea de aducere a
moastelor la Suceava — este putin probabila. Poate dimpotriva, confuzia a fost creatd de o
variantd copiatd cu binecuvintarea patriarhului Nichephoros, adusa prin mijlocirea
cercurilor de la Constantinopol*”, bine informate de delegatia Patriarhala din care ficea
parte Grigorie Tamblac. Negustorii au avut si ei oarecare rol la raspandirea in intreg arealul
Marii Negre a legendei martirajului unui semen de-al lor, asigurand o reabilitare a acestei
indeletniciri, aflatd adeseori sub semnul oprobiului. Nu intdmplitor, cel care a dat forma
finala variantei trapezuntine a Jitiei a fost nevoit sa adune un numar mare de versiuni i, din
multimea lor, si caute povestea cea mai apropiata de adevar.

Prin urmare, judecénd si dupa raspandirea legendei muceniciei Sf. Ioan cel Nou de la
Cetatea Albd in orasele unde se constati o strinsa legiturd comerciali: Trapezunt,
Alexandria, Caffa, este clar ca legenda isi are originile in Tara Moldovei. Prezenta inspectiei
patriarhale in Moldova, in cursul anului 1402 — al doilea an al domniei lui Alexandru cel Bun
-, a coincis cu episodul aducerii moastelor sfintului Ioan cel Nou la Suceava. Procesiunea
trebuia sa fie destul de fastuoasd, impresionanta si plina de trairi religioase, in stare sa
inmoaie definitiv inimile delegatilor Patriarhului Matei, carora li se diduse binecuvéintarea
de a pune capit conflictului legat de Mitropolia Moldovei. Unul dintre trimisii patriarhului
— autorul legendei vidindu-si pregitirea in cercurile culte de la Constantinopol —, foarte
probabil chir Grigorie Tamblac, a asternut in manuscris Viata Sfantului Ioan cel Nou, la scurt
timp dupa procesiunea transferului de moaste. Pretioasa mirturie nu era destinata exclusiv
clerului din Tara Moldovei, ci era scrisd pentru a ajunge la Patriarhie, cam odata cu raportul
inspectorilor constantinopolitani.

Varianta trapezuntini este o versiune care a operat cu citeva surse secundare trzii.
De asemenea, se specifica in introducere ci au circulat mai multe versiuni ale legendei, fapt
ce punea in dificultate clerul, atunci cand trebuia sd-1 praznuiasca pe martir. Din acest motiv,
un oarecare Foma Bujuki a adunat toate versiunile cunoscute, printre care doui ,savante” —
una a patriarhului Alexandriei §i una girati de Mitropolia Moldovei — aducindu-le la o
formi care ar fi fost aproape de original. Trebuie precizat, totusi, cd la bazi s-a aflat o
variantd moldoveneascd a scrierii, ce a parasit limitele T4arii Moldovei dupi 1783, anul cind
moastele au revenit din lungul exil la Jolkiev, fapte consemnate in partea finala.

In ceea ce priveste posibilititile suplimentare de datare a martiriului, meriti atrasi
atentia asupra observatiei lui Nicolae lorga potrivit cireia Jitia ii prezinta pe titari (persi) ca
fiind inchindtori ai soarelui si ai unei stele, fapt ce surprinde o ramurd rimasi incid a
impartasi paganismul®®. Chiar daci titarii au primit oficial islamismul in anul 1257, meritul
este atribuit insd hanului Uzbek, ceea ce constituie un indiciu cronologic si pentru datarea
evenimentelor consemnate inclindnd spre prima parte a domniei sale, cuprinsa intre anii

1313-1342.

205 Nicolae Iorga considera ca unul dintre traducitorii in greacd a Vietii Sf. Ioan cel Nou, a fost mitropolitul
Thessalonicului, Atanasie Patelaros care, pe la 1642, s-a retras la Minastirea Sf. Nicolae de la Galati, Nicolae
Torga, Bizant dupd Bizant, Editura Enciclopedica roména, Bucuresti, 1972, p. 166.

206 Nicolae Torga, Studii istorice... , p. 37-38.
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Formarea Térii Moldovei — implicind aici nu doar directia de miscare a fortelor
militare — si insdsi fiinta structurald a statului medieval moldovenesc au fost posibile si s-au
mentinut prin doi poli centralizatori esentiali: nucleul politic stabilit de Bogdan I in partea
de nord-est a versantilor Carpatilor Orientali, cu centrul fixat la Suceava si Cetatea Alba.
Insciunarea lui Iosif, rudi al domnului Tarii Moldovei, intr-un oras aflat inci in afara
controlului Sucevei, pentru a pastori Episcopia nou-infiintata, constituie o secventd a
amplului proces de definitivare a unitatii statale moldovenesti. Acesta avea §i misiunea de a
grabi aducerea Cetitii Albe in hotarele T4arii Moldovei.

Asa se explicd vointa ferm3 a Musatinilor de a-l tine pe vladica Iosif in scaunul
Mitropoliei Moldovei, proaspit infiintate, atit ca factor de coeziune populard, cat si ca
element de recunoastere politici a procesului de coagulare statala in care a fost implicat
activ. Ulterior, din scaunul Episcopiei de la Cetatea Alba erau ridicati mitropolitii T4arii
Moldovei, tot asa cum, astazi, titularul Mitropoliei Moldovei este primul in Sinod i cel
predestinat si ocupe scaunul Patriarhiei Romane, dupa vacanti. Traditia a fost, o vreme,
continuata in gubernia Basarabia, unde vicarul Mitropoliei de la Chisinau era episcopul
Benderului si Akkermanului. Chiar daci, dupa Iosif, au urmat in scaun cétiva titulari striini,
impusi de Constantinopol, Teoctist I si Gheorghe I — mitropoliti paménteni, instalati dupa
1453 — au respectat acest principiu. Altminteri nu s-ar explica gestul cneazului Potemkin,
atunci cand l-a instalat pe Mitropolitul Gavriil Banulescu-Bodoni in scaunul Mitropoliei
Moldovei, dupa ce — in prealabil — a pastorit Episcopia Akkermanului, act motivat tocmai
prin respectarea vechiului obicei al tarii.

Stantul Ioan cel Nou nu era doar protectorul spiritual al Térii Moldovei, ci jertfa peste
care s-a agezat intregul edificiu al statului de la rasaritul Carpatilor, considerat implinit odata
cu recunoagterea Bisericii, in limitele stipanirii politice §i sub pastorirea unui ierarh
autohton. Desi Mitropolia Moldovei era validati cu aproape doud decenii inaintea
titularului dorit de moldoveni, intregul proces era perceput ca finalizat abia dupa incheierea
conflictului cu Patriarhia Ecumenica. Transferul relicvelor de la Cetatea Alba reprezinta aici
un episod constitutiv, pus in actiune nu intr-un moment cind conflictul era stins de multa
vreme (1415), ci tocmai atunci cind se simtea nevoia acuti de a folosi orice argument, mai
ales acela care dezviluia tuturor - fara tigada — pogorarea binecuvéntirii Dumnezeiesti
asupra Moldovei.
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An episode in the assertion and consolidation process of the Romanian
State East of Carpathians: The founding of the Moldavian Metropolitanate
Abstract

The close connection between the political-administrative structures and the
religious hierarchies constitutes, for the Middle Ages, the binding agent contributing
determinately to the consolidation of the state. Before the national conscientiousness — of
later manifestation — there was the feeling of religious identity and unity that had taken new
significance within the process of recognition and ascertaining of the centralizing religious
authorities. The case of the Moldavian Principality is not an exception from this rule, and
the founding of its Metropolitanate coincides with the stage of political-administrative
organization and affirmation of the Romanian statality East of the Carpathians.

Therefore, the subject of the present paper is still interesting, in spite of extant
notable scientific contributions, which precede this paper. These past studies are valid as
they clarified the main stages of the funding and the recognition of the Moldavian
Metropolitanate — under the leadership of Joseph the First — using as main source the
documentary body of the Ecumenical Patriarchate. These shed light only on one short
episode within a larger and more complex phenomenon, which is essential for the larger
understanding of the organization of the Moldavian Principality and its Church.

Our scientific endeavor focuses on the evolution of the religious structures and their
ecclesial coverage east of Carpathians, starting with the earliest evidence on the presence of
the centralized ecclesial hierarchies. The present approach opens the issue of identifying the
eparchial areas of Vicina (south of Danube) and Halici bishoprics, which bears on the
administrative structuring of the Moldavian Principality in the Upper Country (Tara de
Sus) and the Lower Country (Tara de Jos), a reality outlined also by archaeology, by the
distribution of the pectoral reliquary crosses characteristic to the two cultural and religious
entities.

The debates around the recognition of the Moldavian Metropolitanate are here
completed by the references to the fundamental juridical norm, the Canons, which
motivated the decisions of the Holy Synod and of the Patriarchy on the "Moldavian” issue.
The Patriarch’s attitude, as well as the insistence of the Moldavians to force their own
candidate, is seen now in a different light, much clearer and statutory, beyond the play of
the human weaknesses. Both parties involved in the conflict were experts in the canon law,
and the balance of justice leaned according to the time relation to the application of the
Principles of Stoudios, which limit the right to appoint metropolitans to the Patriarch in
congress with the Holy Synod and the Emperor. The appointment of Joseph I as
Metropolitan of the Moldavian Principality occurred before the coming into power of the
above Principles, and after his death the Moldavians had to comply with these canonic
norms and accept the metropolitans anointed in Constantinople.

Joseph I was a relative of the Moldavian ruling family and appointed as bishop f
Asprokastron by Metropolitan Antonius of Halici short after he was invested (1371) and
after he took the lands on the northern shore of Lower Danube under his pastoral
administration. The action of appointing a relative of voivode Latco to the newly created
episcopal see, of a territory beyond the borders of Moldavia but highly coveted the voivode,
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seems to be the keystone of the organization and consolidation of the Moldavian
Principality. The confirmation of Joseph as Metropolitan of Moldavia and his official
recognition, sanctified by the transfer of the relics of Saint John the New from the
Asprokastron to Suceava, have remained as the traditional rite of enthronization for the
local high prelates, which was later referred to in the context of foreign interventions.



