O ,DANIE” ALUI ILIAS RARES CATRE
MANASTIREA VORONET (1551)

Dan FLOARES

Un document de la jumatatea veacului al XVIII-lea, publicat inca inaintea ultimului
razboi mondial, aduce cateva lamuriri neasteptate pentru realitati anterioare cu mai bine de
doui secole. Este meritul Mariei Magdalena Székely de a-1fi repus in valoare”.

In sine, actul este unul relativ banal; un litigiu, ca multe altele, privind stipanirea unei
mosii, mai exact jumitate din satul Costina din tinutul Sucevei. In conflict se aflau, pe de o
parte calugarii de la mindstirea Voronet, de cealalti Ilie Cérstea, nepot dupd mama a lui
Ioan Abaza logofat. Partile au ajuns in fata Divanului domnesc, ancheta fiind condusi, din
porunca domnului de atunci, Matei Ghica, de catre logofatul Iordache Cantacuzino si Radu
Racovitd. Jumatatea de sat in cauzd era aceea de sus, jumatatea de jos fiind stapanita de
manastirea Sf. Ilie, cu uric de la Petru Rares: ,scriind Petru vodd prin uricul sau cd de bund
vrerea sa au dat danie si miluire mandstirii santilie giumatate de sat de Costdna, parte cea din
gios cu moard in pdrdul satului, cari este aceastd giumdtate di sat de Costdna partea de gios, au
fost din vechi dreaptd a sa si o stapaneste Santiliea si pdnd astdz <1756 n.n.> cu pace...”*. In
discutie riménea, inca odati, partea de sus.

Fiecare dintre pirti a adus documente: cilugirii de la Voronet (Ghedeon egumen,
Serafim Cucul monah si Macarie ierodiacon) un uric de la Ilias Rares — ,,un uric batrdn ce s-
au aflat la mdna lor de la Ilies vodd, ficiorul lui Petru vodd din 205 ani, intru cari scrie Ilies vodd
cd au miluit pre mandstirea Voronetul cu giumdtate di sat de Costdna si cu moard in Costdna in
pardul satului, ce zdce cd au fost dreaptd mosiea a sa pentru ca si si pomeneascd la mandstire
sufletul lui Petre Vartic hatmanul...”. Documentul ar fi fost inatacabil, dar boierii lui Ghica
voda au constatat, in continuare, ci ,atdta scrie uricul, dar nu aratd cari giumdtate de sat de

74, De cealaltd parte, Ilie Carstea a prezentat mai

Costdna iasti, partea de sus, au parte di gios
multe documente incepand de la Vasile Lupu (19 aprilie 1641, respectiv 20 septembrie 1642),
continuind cu alte acte din 20 februarie 1665 si 10 februarie 1670 (ultimul din timpul lui
Gheorghe Duca). Din acestea reiese ci, prin diverse moduri, cumparituri sau danii, mosia a
ajuns in mainile familiei Abaza®. Tatal lui Ilie Carstea, Iordache, a fost casitorit cu Maria,

fata lui Abaza logofit, care va fi adus drept zestre pimantul impricinat.

! Teodor Balan, Documente bucovinene, V, 1745-1760, Cernduti, 1939, nr. 71, p. 131-135.

2 Maria Magdalena Székely, Sfetnicii lui Petru Rares. Studiu prosopografic, lasi, 2002, p. 319, n. 313.

3 Teodor Bilan, op. cit.,, p. 132. Documentul propriu-zis a fost emis de Petru Rares la 21 aprilie 1546, din Husi,
precizand limpede ca dania pentru manastirea Sf. Ilie consta in jumatate din satul Costina ,partea de jos, cu
mori, care parte de jos a fost a noastrd din veci” (DIR, XVI, A, I (1501-1550), nr. 431, p. 477).

4Teodor Balan, op. cit., p. 131-132.

5 Ibidem, p. 132-134.
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Judecata se va pronunta in favoarea lui Ilie Carstea si impotriva Voronetului, boierii
mentionati observind corect cd Petru Rares nu a avut i, implicit, nu a putut da decat
jumatatea de jos a satului. Altfel, ,de ar fi avut satul intreg, ar fi scris in uric cd giumdtate de sat
au dat Santilii si giumdtate n-au dat, ce cat au avut atdta au dat™. In sfirsit, si Iliag este
oarecum absolvit: ,si Ilies vodd, fiiul lui Petru vodd, prin nistiintd <s.n.> au fdcut si el uric tot
pri aceastd giumdtate de sat Voronetului intru cari nu pomenesti nimic de daniea tatdni-sdu si
noi stim, Doamne, din scrisorile luminatilor domni ce au fost obladuitori tdrii acestiea, cd cdnd au
dat danie pre la mandstiri au dat sati intregi, iar de au fost giumdtdti de sati, giumdtdti au dat si
Domnii pre cum au avut asa au dat si asa au scris prin hrisoavii”’. Tot ei au remarcat ci nu au
mai existat, in timp, innoiri, intdriri a daniei lui Ilias: ,cd de ar fi fost daniea lui Ilies vodd ce au
dat Voronetului bund, ar fi intdrit calugdrii hrisovul si di la alti luminati domni, ce au fost dupd
Ilies voda™®. Concluzia este ca monahii s3 nu mai aiba ,,a inbla sd traga cu acel uric rdsuflat
[s.n.] mosiea si cu cale iasti sd ea si uricul din mdna lor sd si arunci in foc <s.n.> ”°. Judecata
pronuntata de Divan la 12 januarie a fost insusita in intregime de Matei Ghica, la 4 februarie
1756.

Exista totusi unele semne de intrebare si pentru limurirea lor a trebuit si urmarim in
timp cele citeva mentiuni ale satului Costina. Prima si deci, deocamdati', atestarea, vine de
la Stefan cel Mare, care la 15 martie 1490, intirea din Suceava so de biserici episcopiei de
Ridauti — 44 in tinutul Sucevei, alte 6 din tinutul Cernauti. In schimbul celor 6 sate din
tinutul Cernauti, domnul a primit de la episcopie alte 6 in tinutul Suceava, pe care le-a
daruit manastirii Putna. Intre cele 44 de biserici din tinutul Suceava, ultima, ,,a 44-a bisericd,
cu popd, la Costina, la Dragomir Juratul’''. Acest act nu limureste prea mult asupra
proprietarului satului, acest Dragomir Juratul nemaiaparand in vreun document'.

Mult mai important si explicit va fi un document de la Petru Rares, emis la 7 martie
1531 din Vaslui. Domnul intirea lui Gavril Trotusan fost logofit, mai multe mosii,
cumparaturi sau danii de la diversi voievozi Stefan cel Mare, Bogdan al III-lea sau Stefan cel
T4nar. Intre ele, si ysatul, la gura Costinei, anume Costina, de partea aceasta a apei Costina, pe
care l-a luat acest sat pdrintele domniei mele, Stefan voievod, de la Alb spdtar si I-a dat lui <lui
Gavril Trotusan> acest sat nepotul de frate al domniei mele, Stefan voievod, fiul lui Bogdan
voievod”. Avem de-a face de acum cu personaje binecunoscute. Alb (pomenit o dati si ca

6 Ibidem, p. 134.

7 Ibidem.

8 Ibidem.

? Ibidem, p. 135.

10Din document reiese ci dania initiald fusese a lui Alexandru cel Bun.

1 XK up(b)kwWE(b) 1 ¢ nonom(b) oy Kocruun oy Kopara Aparomupa DRH, A, I1I (1487-1504), ed. C.
Cihodaruy, I. Caprogu si N. Ciocan, Bucuresti, 1980, p. 135-139.

12 §i numele lui a suscitat discutii (v. loan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 1, Hrisoave si cirti domnesti
(1457-1492), Bucuresti, 1913, nr. CCXIV, p. 405-418. Analizeazi si localititile mentionate in document,
corectind pentru Costina erorile de transcriere ale lui Wickenhauser — ,in Kostina, in der Shorata (2)
Dragomirs” sau Ghibanescu — ,in Costing, in Jorata lui Dragomir”, aritind ci nu este vorba de vreo
localitate Jorata, ,care nu existd nici in Bucovina, nici in Moldova”. 1. Bogdan credea ci este vorba de ,un
nume propriu: Joratu, cf. Jora, Jordsti. Ar putea sd fie identic cu un ,jurat”. Conchide ci ,Dragomir ar fi fost in
cazul acesta un jurat (juratus) al satului Costina, cu o micd proprietate langd sat si cu biserica sa proprie”
(Ibidem, p. 417).
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Alboti), a fost intr-adevir spatar la mai multi domni, intre 1443 si 1455, si a figurat in Sfatul
lui Stefan cel Mare ca boier fara dregatorie, pana in 1468, iar ulterior ca parcalab de Neamt,
péanad in 1471, cAnd a fost schimbat cu Luca Arbore. Cum satele se confiscau doar pentru
hiclenie (daci ar fi fost o cumparitura a lui Stefan faptul ar fi fost, credem, mentionat ca
atare de Rares) e posibil ca Alb si fi fost in ,lotul” celor executati de marele domn in
ianuarie 1471, in preajma (si din cauza) invaziei muntene din acel an'. Reiese ci dupi
confiscare satul a intrat in domeniul domnesc, fiind apoi daruit de Stefan cel Ténir lui
Gavril Trotusan. Cum ultimul, ginere al lui Luca Arbore, a fost unul din corifeii complotului
de la 1523, se poate presupune ca dania a fost facuti inainte de aceastd datd, cAndva intre 1517
si 1523. Trotusan a reusit ,performanta” de a fi hiclean la nu mai putin de trei domni, pe
ultimul, Stefan Lacusta, omordndu-l cu mana sa, impreund cu Mihul hatmanul. Petru voda a
pus capat acestei cariere ,prodigioase” executdndu-], in a doua sa domnie, chiar la revenirea
pe tron, la 11 martie 1541. Cum hiclenia atragea dupa sine si confiscarea mosiilor vinovatului
se explica dania din 21 aprilie 1546, mentionata mai sus, catre manastirea Sf. Ilie. Apare insa
aici o primé nedumerire — oferind satul manastirii, Rares afirma ca acea parte de jos ,a fost a
noastrd din veci”'*. Normal, cred, ar fi fost si se fi scris ,si care a fost luatd pentru hiclenie de la
Gavril logofat™. Tarasi, nimic despre cealaltd jumitate, cea de sus. Exista totusi precizarea
cd; ,hotarul acelei jumdtdti de sat, din Costina, cu mori, este jumdtate din tot satul Costina si
despre satele vecine, dupd hotarul vechi, pe unde au folosit din veci”. O alti nedumerire se refera
la martorii daniei, a céror lista incepe chiar cu Ilias, fiul cel mai mare si prezumtivul urmas la
tron. Cum se impaci acest fapt cu ,nestiinta” sa relativd la situatia acestui sat, cu care
incercau sd-1 scuze boierii lui Matei Ghica peste doua secole?

Am ajuns, de fapt, la adevirata miza a acestor randuri, mai precis dania lui Iliag Rares
catre cilugarii Voronetului. Documentul de la care s-a plecat, acea anafora boiereasci din
1756, precizeaza un fapt esential, anume data respectivei danii, ,din 205 ani”'. Scazind din
1756, obtinem 1551, adicd ultimul an al domniei lui Iliag. La fel de important, obiectul daniei
— pomenirea sufletului hatmanului Petru Vartic, executat chiar din porunca lui Iliag, la 7
aprilie 1548, dar ingropat chiar in necropola Raresestilor, la Probota. Maria Magdalena
Székely, in lucrarea citatd, nu a gasit vreo ratiune a acestor fapte contradictorii: ,ingroparea

13 Tzvoarele mentioneaza doar executia, la 16 ianuarie 1471, a lui Isaia, Negrila si Alexa stolnicul: Grigore
Ureche, Letopisetul Tdrii Moldovei, 1978, p. 43; Cronicile slavo-romdne din sec. XV-XVI publicate de Ion
Bogdan, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1959, p. 17; Legitura cu invazia munteand, la N. Iorga, Istoria lui
Stefan cel Mare, ed. V. Iova, Bucuresti, 1978, p. 101. Poate cd Alb sa fi fost crutat din pricina varstei, poate
Costina a fost totusi doar o cumparatura a lui Stefan cel Mare.

14 DIR, XVI, A, I (1501-1550), nr. 431, p-477; v.sin. 3.

15 C3 aceasta era uzanta o demonstreaza citeva acte emise chiar de Iliag; la 7 aprilie 1547 daruieste lui Mateiasg
Starcea diac a treia parte din satul Boianul Mare, in tinutul Cerniuti, ce fusese pierdut de Drighici fost
vistier ,pentru cd el a ldsat multd datorie in visteria parintelui domniei mele, Petru voievod” (Ibidem, nr. 492, p.
548). Céteva zile mai tarziu, la 15 aprilie daruieste lui Nicoara paharnicul doamnei, satul Pausesti, in tinutul
Carligatura, care fusese ,al lui Ieremia fost humenic si al nepotilor lui, Ieremia si Vdscan, copiii lui Ganescul si -
au pierdut acest sat in hiclenie” (Ibidem, nr. 495, p. 5s1). In sfarsit, la 5 mai 1548, Ilias a intirit lui Cozma
Ghianghea si rudelor sale satul Saveni ,care acest sat a fost a lui Sava husarul si le-a fost lor danie de la
parintele domniei mele Petru voievod, pentru hiclenia (aceluia), cand a pribegit in Tara Leseasca” (Ibidem, nr.
521, p. 582).

16 Teodor Bilan, op. cit., p. 131.



86 O ,DANIE” A LUI ILIA$ RARE$ CATRE MANASTIREA VORONET (1551)

lui Petru Vartic in necropola domneascd si dania lui Ilias Rares la Voronet stdrnesc nedumeriri si
ramdn, in continuare, fard explicatie”". De fapt, fara explicatie a rimas insisi executarea lui
Vartic, ipotezele, extrem de numeroase, unele mai mult sau mai putin rezonabile, altele de-a
dreptul fantasmagorice, fiind expuse dar si demontate integral de autoarea mentionata'®.
Intr-adevir, nu credem ci vom sti vreodati cauza uciderii celui care a fost al doilea
om in stat in primii doi ani de domnie a lui Iliag (1546-1548). S-a repetat poate istoria din
1523, dintre Stefan cel Téandr §i Luca Arbore. Aceasta desi, teoretic, intdiul dupa domn era
marele logofat — pe atunci, Mateias; de altfel, si acesta personaj de mare vaza, dar destul de
vérstnic — nu prea incape indoiala asupra pozitiei preeminente a lui Vartic. Portar al Sucevei
si (implicit) hatman'® a fost pomenit in actele interne cam pe la jumitatea Sfatului, in actele
ce au necesitat marea marturie. Insi a fost inscris imediat dupa marele logofit dar inaintea
lui Nicolae Borcea marele vornic, in textul tratatului moldo-polon de la 30 noiembrie 1547°.
Daca drama petrecuta in 1548, la Husi, in ,sdimbata de dupa Pasti”, adici 7 aprilie, nu
are o explicatie, ingroparea in necropola domneasci a hatmanului §i dania pentru sufletul
sdu ar putea fi puse, la prima vedere, pe seama remuscarilor lui Ilias. Insi tocmai data daniei,
1551, contrazice o asemenea asertiune. Clericul Eftimie, contemporan cu Ilias, sugereaza ca
tocmai executia hatmanului a fost inceputul schimbirii radicale a tinirului domn. Initial,
Ilias ,mergea bine si se ardta binecinstitor si bldnd cdtre toti i iubitor de boieri si de toti cei ce
stateau in jurul lui”*'. La un veac dupa evenimente, Grigore Ureche, ce pare si fi folosit si un
alt izvor intern, este de aceeasi parere, aritind ca boierii i tara l-au ales ,cd si firea si fata il
lauda sa fie blandu, milostivu si asezdtoriu, gdndindusd cd va samdna tatdne-sdu. Ci nadejdea

1”22, Revenind

pre toti i-au amdgitu, cd dinafard sd vedea pom inflorit, iar dinduntru lac imputi
la Eftimie, acesta oferd aminunte precise: ,fiind in al doilea an al domniei lui, din urzeala
dusmanului neamului nostru, diavolul, cdci nu-i plicea si rabde ca oamenii crestini sd fie in pace,
a tdiat capul celui dintdi sfetnic al sau, Vartic hatmanul. Si de aici s-a inceput samdnta
necredintei si el a inceput sd se depdrteze si s se schimbe de la mintea dreaptd si adevdratd...”>.
Faptele lui Ilias au fost expuse de cronicarii amintiti, la care trebuie sa il adiugam
desigur si pe Macarie, fiind binecunoscute si comentate de istoriografia noastra. Anturajul

sdu musulman, in frunte cu acel Hadar, ,invatatorul si vrdjitorul sau”**

, relatiile tensionate cu
boierii si clerul, ambele categorii fiind ,scrise” la birul cel mare (tributul datorat Portii) au
contribuit, treptat, la crearea unei atmosfere imposibile pentru tinirul domn. Atacarea
dogmelor ortodoxe, mutilarea sau asasinarea mai multor boieri, se pare tot pentru motive

pecuniare, indepartarea din scaunul episcopal a lui Macarie, teologul cel mai de seama al

17 Maria Magdalena Székely, op. cit,, p. 319.

18 Ibidem, p. 317-319.

19 De fapt, chiar de la el portarul de Suceava incepe si se numeasci, in izvoarele interne, hatman (Stefan S.
Gorovei, Mdrturiile unui document, in CI, XII-XIII, 1981-1982, p. 311-315.

20 Jlie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolul al XVI-lea, Bucuresti,
1979, 1t 70, p. 147, L. Caprosu, Gh. Punga, Tratatul moldo-polon din 30 noiembrie 1547, in vol. Profesorul dr.
Ilie Gramada la 70 de ani, lasi, 1984, p. 97.

21 Cronica lui Eftimie, in Cronicile slavo-romdne..., p. 118.

22 Grigore Ureche, op. cit,, p. 119-120.

23 Cronica lui Eftimie, in loc. cit., p. 118.

24 Ibidem, p. 119.
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vremii din Moldova®, au tensionat tot mai mult situatia. Este de notat mai ales exilul
voluntar al mai multor boieri, majoritatea in Polonia®, altii, mai putin numerosi, in
Transilvania, unde Dieta recomanda, la un moment dat ca acestia si nu mai fie gazduiti
langa granitd, ci mai in interior pentru a se evita eventualele tulburari. Dar mai ales in
Polonia, adapostiti de magnatii de la margine si grupati in jurul diversilor pretendenti,
pribegii au constituit un permanent motiv de ingrijorare pentru domn. Desele solii de
protest indreptate catre Sigismund August nu au avut nici un efect, raspunsurile regelui
fiind evazive, uneori chiar dispretuitoare®’.

In aceste conditii, la inceputul anului 1551, situatia domnului era destul de complicata,
fard a fi insd una disperatd, cum au incercat unii istorici si o prezinte®. Iliag a incercat si mai
repare cite ceva, sau, mai exact, sa dea impresia ci face acest lucru. L-a reinscaunat, in
primul rand, la episcopia de Roman pe Macarie. In cronica sa acesta afirma ca gestul ar fi
fost facut de fratele si urmagul lui Iliag, Stefan: ,intorcindu-se <Stefan Rares> de la aceasta
<respingerea unui pretendent sprijinit de poloni> si-a indreptat fata lui spre preaslavita cetate
a Sucevii si indatd si-a intins puternica sa mdnd si pe mine, cel inldturat ca un mort viu, m-a adus
intre cei chemati si cu mdna domniei sale, iardsi ne-a incredintat carja”®. In realitate, el a fost
pomenit ca atare — ,episcopul chir Macarie” — drept martor in ultimul document intern emis
de Ilias, intdrirea unei danii a mitropolitului Grigore Rosca catre manistirea Voronet, la 21

25 Cronica lui Macarie, in Cronicile slavo-romdne..., p. 104, unde precizeaza clar ci a fost ,despoiat de scaun” in
anul 1548. Asupra personalitatii sale la Scarlat Porcescu, Figuri din viata bisericeascd a Moldovei. Episcopul
Macarie al Romanului (1531-1558), dar mai ales la Sorin Ulea, O surprinzdtoare personalitate a evului mediu
romdnesc: cronicarul Macarie, in SCIA, 32,1985, p. 14-48.

20 Gheorghe Pungs, Tara Moldovei in timpul lui Alexandru Lipusneanu, lasi, 1993, p. 38. Regretatul istoric
amintea doar de boierii foarte cunoscuti (Negrilid hatman, Dan vistier, Neagoe stolnic, Motoc etc.), dar
acestia trebuie ci au fost urmati si de multi boieri de rangul al doilea sau chiar de cei fird dregitorie dar cu
avere, impotriva cirora s-au dezlintuit misurile amintite ale domnului. Intr-adevir, daci analizim
componenta Sfatului, au existat relativ putine schimbari. O brogura tiparita in Polonia in 1553 vorbea de nu
mai putin de 200 de boieri care au fugit cu caii cei mai buni din Moldova lui Ilias, fiind gizduiti de rege
yomeneste si cu ospitalitate timp de un an” (Serban Papacostea, O veche tipdriturd despre Moldova la
mijlocul secolului al XVI-lea, in ,Studii. Revisti de istorie”, XXII, 1963, 3, p. 462).

27 Tlie Corfus, op. cit, passim. In chiar ultima solie trimisi de Ilias la Sigismund August, in care se cerea
extradarea boierilor, regele a raspuns ci ,ceea ce domnul voievod aratd despre fugari, dintre care unul a fugit in
tara M. S. regelui cu tezaure, iar altul ar fi fugit din inchisoare, M. S. regele ar vedea bucuros ca supusii acelei
tdri sd fie tratati in asa fel incdt si nu fie nevoiti sd fugd cu capul la nici un domn vecin <s. n.>. Si totusi,
dacd cineva s-a pus sub protectia M. S. regelui, M. S. stie ce i se cuvine, ca unui domn crestin, s facd in aceastd
privintd. M. S. nu doreste tezaure strdaine. M. S. doreste sd se multumeascd cu ceea ce i-a ldsat Domnul
Dumnezeu” (Ibidem, p. 152; cf. Theodor Holban, Documente romdnesti din arhivele polone si franceze, in
AIIAIL X111 (1973), p. 302). Frumoase cuvinte, dar si amintim soarta unui Stefan Tomsa, refugiat peste un
deceniu in fieful aceluiasi rege moralizator-...

28 Georgeta Ignat, Dumitru Agachi, Cu privire la politica urmasilor lui Petru Rares (1546-1552), in AIIAI, XV
(1978), p- 149-173. Partea referitoare la domnia lui Ilias Rares a fost realizatd de Georgeta Ignat, care a
incercat o oarecare reabilitare a sa, punind renuntarea la tron pe seama opozitiei boieresti ,care se
manifesta fitis, iar in raporturile externe reizbucnirea conflictelor cu Polonia ficea posibild oricdnd o interventie
decisivi a pribegilor” (Ibidem, p. 158), concluziondnd ci domnia acestuia ,s-a consumat in spiritul
imperativelor majore ale vremii, esuatd pe planul realizirii personale, dar fard a fi lipsitd de calititi in
conducerea treburilor de stat” (Ibidem, p. 161).

29 Cronica lui Macarie, in Cronicile slavo-romdne..., p. 10s.
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martie 1551°°. Acest document insusi s-a vrut si el, desigur, o reafirmare a unei reintoarceri
spre ortodoxie a domnului. Dania pentru sufletul lui Petru Vartic se inscrie in aceleasi
coordonate®. Toate pentru a convinge ,tara” — a se citi boierii mari sau mici ce mai
ramaseserd — de buna sa credintd, culminand cu adunarea respectivei ,tari” la Husi unde va
produce un discurs pe masurd, de altfel singura iesire verbald ce ne-a rimas de la acest
domn: ,a adunat si a chemat pe toti boierii sdi si pe toti cdti erau mai de frunte si tot sfatul in
gradina de la Husi si le-a spus multe cuvinte micinoase, cdnd cu inseldciuni si laude, cdnd
amenintdnd si inspdimdntandu-i ca sd nu fugd in alte tdri, ,cdci eu, a spus, md duc la marele
impdrat si iardsi curdnd md voi intoarce <s.n.>”. Si s-a jurat cu mdinile pe cinstita cruce

32 Tot atunci,

inaintea intregului popor cd crede in legea crestineascd si nu are de gdnd de turcire
pentru a-si justifica plecarea la Constantinopol, afirma: ,cd eu... iubesc si cred in legea
crestineascd, dar md duc la impdrat sd usurez si sd scad haraciul tdrii si al sdracilor si nu, cum
spun oamenii, cd merg pentru turcire, iar cine face astfel de vorbe impotriva mea, va fi pedepsit cu
capul”3.

Pe de altid parte, nu putea sa-si instriineze amicii musulmani; de aici profanarea crucii
(,si in noaptea urmdtoare a sfardmat acea cruce, pe care jurase si a aruncat-o si in privatd”)*.

De aici poate si dania ingelatoare pentru sufletul lui Petru Vartic.

30 DIR, XVI, A, Moldova, II (1551-1570), nr. 1, p. 1-5. Sorin Ulea, care a ficut apologia acestui personaj, si care a
fost unul din putinii istorici ce au sesizat inadvertenta cronologica intre documentul citat §i cronici, a
incercat si-i scuze minciuna evidentd, sustinind ca Macarie ar fi fost indepartat in ultimele doui luni de
domnie ale lui Iliag (op. cit., p. 16 si n. 15). Este insi greu de crezut ci tanirul domn, care tocmai in acea
perioadid nu mai stia cum si-si convingd supusii de sinceritatea credintei sale crestine, ar fi ficut o
asemenea gafi. Dar chiar admitind asertiunea lui S. Ulea, tot reiese ca prelatul a mintit, el insusi indicind
ca dati a indepartarii sale anul 1548 (v. supra, n. 24)

31 Nu este exclus ca si ingroparea in pridvorul Probotei si se fi produs tot in aceastd perioada. Faptul era
cunoscut inci de Grigore Ureche, care asociazi insi executia i ingroparea in aceeasi frazi (Grigore
Ureche, op. cit.,, p. 126). S-au produs ele si in aceeasi perioada? Piatra de mormant a fost descoperita relativ
recent, in coltul de sud-est al pronaosului, cu simpla inscriptie ,VARTIC” (Voica Maria Puscasu, Lespezile
funerare de la mandstirea Probota (II), in ArhGen, 111 (VIII), 1996, 1-2, p. 262-263). Lipsa oricirui element
decorativ, sesizati si de autoarea citatd, indici o ingropare oarecum pripitd, ceea ce inclina cred, mai mult
spre 1551 decét spre 1548.

32 Cronica lui Eftimie, in Cronicile slavo-romdne..., p. 120.

33 Ibidem.

34 Ibidem.
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A “donation” of Ilias Rares to the monastery of Voronet (1551)
Abstract

A document from mid-18" century, recently analyzed by Magdalena Székely (2002)
brings to light some unexpected clarifications of a situation preceding with more than two
centuries the context described by the document. It mentions a donation of 1551 by voivode
Ilias Rares, the son of voivode Petru Rares to the Voronet monastery (a foundation of
Stephen the Great). Ilias gave to the said monastery half of the village Costana, in Suceava
County, with a watermill, for the memory and religious services for the soul of Petru Vartic
the hetman. There is known that, even Vartic was executed on the order of voivode Ilias in
1648, he was buried in the church of Voronet monastery. The donation is given as a gesture
of reconciliation towards the aristocracy of the country, to prove the attachment of the
voivode to the orthodox faith, as Ilias Rares was suspected by the aristocrats and the higher
clergy that he intended to go Constantinople to convert to Islam.



