,MULTI MAGARI AVEM NOI iIN ARDEAL”...
DESPRE ORIGINILE UNUI CONFLICT POLITIC
ROMANESC DE LA iINCEPUTUL VEACULUI AL XX-LEA

Mircea-Cristian GHENGHEA

La sfarsitul primului deceniu al veacului al XX-lea, migcarea nationali a romanilor din
Transilvania §i Ungaria a fost realmente zguduita de un conflict rasunator, care a opus
gruparea asa-zisilor ,tineri oteliti” si conducerea de atunci a Partidului National Roman,
reprezentantul politic principal al intereselor roménesti in monarhia dualistd. Maniera in care
istoriografia noastrd a prezentat §i, in bund masura, continua sa prezinte izbucnirea
conflictului se rezumi, de obicei, la constatarea unor diferente de opinii ireconciliabile asupra
cdilor de afirmare si de dezvoltare a romanilor din statul austro-ungar, care s-au acutizat si au
degenerat in anul 1910, dupd insuccesul din alegeri al candidatilor partidului, provocind o
ruptura de anvergura in planul luptei nationale. Noua generatie de oameni politici si de
culturd dorea promovarea intereselor roménesti prin respingerea formulei federaliste
(dezbitutd aprins in epoci), a mitului bunului impérat si, totodata, a ineficientului dialog
politic romé4no-maghiar, care nu avusese beneficii importante pentru partea romana.
Reprezentanti ai acestei noi generatii, precum Octavian Goga, Ioan Lupas, Ilarie Chendj,
Octavian Taslduanu, Silviu Dragomir s.a. au intrat in polemicd deschisa cu conducerea
Partidului National Roman, pe care au ajuns si o conteste public’. Toate acestea se
desfagurau pe fondul complicatelor dispute de pe scena politici de la Budapesta, unde se
confruntau adeptii si adversarii introducerii votului universal si, in acelasi timp, pe fondul
cresterii generale a nemultumirii nationalitatilor din Imperiul Austro-Ungar fata de coruptia
electorald §i de imposibilitatea de a-si reprezenta, in mod corespunzitor, interesele in
Parlamentul maghiar.

Astfel, fara prea multe eforturi, putem considera ci au fost identificate cauzele care au
dus la cea mai importanta criza din cadrul miscarii nationale romanesti din Transilvania si
Ungaria de la inceputul veacului al XX-lea’. Pe ici, pe colo, se mai gisesc diverse constatari si
mentiuni referitoare la unele rivalitati personale, care au existat si au crescut in intensitate

! Istoria romanilor, vol. VIL, tom II — De la Independenti la Marea Unire (1878-1918). Coordonator: Acad.
Gheorghe Platon, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2003, p. 348.

% Aceasta, in cazul in care conflictul respectiv este discutat ori macar amintit - existi numeroase lucriri, unele in
intregime dedicate istoriei Transilvaniei, in care nici micar nu este amintit! Daci in timpul regimului
comunist acest lucru putea avea o anumita explicatie, gindindu-ne la promovarea obsesivi a ideii de unitate
programatici si de actiune in toate planurile istorice, nefiind de dorit ,derogari” sau momente de fractura
care sa contrazica aceastd idee, situatia devine mai greu de inteles in anii nostri, cind reevaludrile §i

reconsiderdrile sunt ,la moda”. Mentiondm, aici, una din cele mai recente lucriri in care subiectul textului
nostru nici micar nu este amintit: Ioan Aurel Pop, Ioan Bolovan, Istoria Transilvaniei, Cluj-Napoca, 2013.
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tocmai din cauza conflictului politic dintre ,tinerii oteliti” si conducerea Partidului National
Roman’.

Asa cum se intdmpla adesea, decisive au fost, in conjunctura de moment, nu doar
confruntirile privind principiile si directiile de urmat in vederea orientarii politice ulterioare
a natiunii, ci si orgoliile, ambitiile personale si temperamentele celor implicati, care au
contribuit, in mod suplimentar, la tensionarea rapida a starilor de spirit.

Lesne de inteles, nu ne propunem aici o abordare de ansamblu a problematicii
referitoare la migcarea nationala romaneasca din Transilvania si Ungaria la inceputul veacului
al XX-lea. De asemenea, nu dorim si realizim nici un istoric al conflictului dintre ,tinerii
oteliti” si conducerea Partidului National Roméan. Intentiondm doar si aducem in atentia
celor interesati citeva aspecte care, in opinia noastrd, nu au beneficiat de atentia cuvenita din
partea specialistilor sau, daci au fost, totusi, mentionate in unele lucriri, au fost plasate in
planul general al analizei, atribuindu-li-se un rol eminamente secundar.

Impulsul initial, de la care a pornit cercetarea noastrd, a fost dat de un mic fragment
existent in lucrarea lui Pamfil Seicaru, Istoria presei, aparuta in anul 2007, sub ingrijirea lui
George Stanca, referitor la un anumit moment al disputei dintre ,tinerii oteliti” si conducerea
Partidului National Roman si, implicit, dintre organele de presi ale celor doua grupiri,
yRoménul” si , Tribuna”, ambele publicatii din Arad: ,Poate nu s-ar fi inveninat polemica
dintre Tribuna si Romdnul — pana la proportiile unui scandal care a ingrijorat Bucurestiul -,
daci Octavian Goga nu ar fi publicat un articol «Migarii de pe Vezuviu», care a insemnat
suprema provocare a conducerii Partidului National™. Aici trebuie s precizam c3, in plan
publicistic, lupta dintre cele doui grupari incepuse, de fapt, inca din anul 1908, semnalul fiind
dat de un articol intitulat Doud culturi. Cultura domnilor si cultura tdranilor, semnat de
Octavian Taslduanu si publicat in revista ,Luceafarul” din Sibiu®. Dupa cum se stie, inca din
timpul regimului liberalist din Imperiul Habsburgic, presa capitase un rol foarte important
in viata romanilor transilvineni, reprezentind nu doar o cale de a face cunoscute idei,

3 In mod interesant, o astfel de asertiune, desigur, fird aprofundarea necesara, distorsionand, partial, realitatile
si avind in vedere, in primul rind, retorica timpului si blamarea regimului ,burghezo-mosieresc”, poate fi
identificatd in compendiul de Istoria Romdniei. Editia a II-a revizuta si adaugitd. Sub redactia Prof. univ.
Miron Constantinescu, Acad. Prof. Constantin Daicoviciu, Prof. univ. Stefan Pascu, Bucuresti, 1971, p. 330:
»Treptat, o grupare din interiorul P. N. R,, care se intitula «tinerii oteliti», se manifesti tot mai vehement
impotriva lipsei de energie a unor lideri ai P. N. R.; asemenea disensiuni au daunat miscirii nationale, ele
veneau §i din ambitii personale si exprimau adesea inconsecventa de principii, prilejuind interventia
interesatd a cercurilor burghezo-mosieresti din Romania. Punctul culminant al acestor frimantari il
constituie anul 1910, conflictul de la Arad dintre «Tribuna» §i «Roménul>, incheiat prin fuziunea celor
doud ziare sub numele de «Romanul» (director Vasile Goldis, al cirui tact a contribuit la aplanarea
conflictului)”.

O perspectiva confuzi asupra situatiei din 1910, si tot fird a mentiona conflictul, poate fi regisita la Nicolae Isar,
Istoria modernd a romanilor 1774/1784-1918. Cuvant-inainte de Acad. Dan Berindei, Bucuresti, 2006, p. 477:
»Pe de altd parte, devine din ce in ca mai activ grupul adeptilor orientarii in directia cu Romania, publicatii
ca «Tribuna» de la Arad, apoi «Romanul» condus de Vasile Goldis, ficAndu-se ecoul acestei orientiri. In
ajunul declangarii primului rizboi mondial aceasti orientare a tinerilor «Oteliti», partizani ai liniei «Prin
noi ingine!>, isi gaseste un lider de seama in persoana poetului Octavian Goga”.

* Pamfil Seicaru, Istoria presei, Editie ingrijita de George Stanca, Pitesti, 2007, p. 252.

$ Octavian C. Tislauanu, Doud culturi. Cultura domnilor si cultura tdranilor, in , Luceafirul”, anul VI, nr. 4, Sibiu,
15 februarie 1908, p. 59-64.
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programe si opinii, ci si o tribuni de lansare a unor indemnuri §i chemiri la lupta si solidaritate
nationala. Faptul ci se ajunsese, in jurul anului 1910, la 0 asemenea infruntare intre doua
grupdri care luptau, de fapt, pentru acelasi lucru, dar care nu se intelegeau in privinta
metodelor de luptd, devenise ingrijorator pentru toti cei care intuiau consecintele unei
eventuale divizari.

Lupta fratricida dintre cele doui tabere a iesit violent la iveald dupi alegerile din 1910.
La criticile exprimate de citre ,tinerii oteliti”, ,batranii ramoliti”, aga cum erau denumiti, cu
malitiozitate, reprezentantii vechii garzi, au replicat aruncind vina pentru insuccesul din
alegeri asupra ,otelitilor” si a ziarului , Tribuna”, aritind ci articolele si criticile repetate ale
lui Goga si ale tribunistilor au diminuat prestigiul candidatilor roméni, determinind esecul
de la alegeri. In acest context deja tensionat a avut loc publicarea articolului lui Octavian
Goga, care a inflamat si mai mult spiritele, prin compararea liderilor Partidului National
Roman cu niste magari, care pasc linistiti pe coastele Vezuviului, indiferenti la pericolele care
pot aparea.

Se impune inca o precizare: nu existd un articol intitulat Mdgarii de pe Vezuviu.
Cercetarea repetata a colectiei ziarului , Tribuna” din Arad a aratat clar acest lucru. Cu toate
acestea, informatiile prezentate de Pamfil Seicaru se verificau in buni masurd, fiind
confirmate si de alte surse. Insi, ceea ce a provocat cele mai mari dificultiti in identificarea
imediata a articolului cu pricina a fost contextul in care a fost plasat, anume dupi declangarea
razboaielor balcanice. Explicatia este oferitd tot de citre marele nostru gazetar din perioada
interbelici, la inceputul lucrarii ingrijite de George Stanca. Istoria presei a fost scrisi in exil, in
conditii de lucru precare: ,Deci nu poate fi vorba de o istorie a presei ficuti pe baza de stricta
documentare si conform exigentelor unei lucriri stiintifice, ci numai de incercarea de a reda,
in linii generale, o impresie asupra evolutiei presei in Roménia™. Or, in atari conditii, este mai
usor de inteles eroarea lui Pamfil Seicaru.

Vestitul articol care a provocat atita valvi se intituleaza, de fapt, Pro domo. A fost scris
pe cand Octavian Goga se afla la Paris, spre sfarsitul lui 1910, si a vizut lumina tiparului in data
de 28 noiembrie / 11 decembrie acelasi an’. Articolul se prezinti sub forma unei scrisori
adresate unui prieten (probabil Octavian Tasliuanu). Abia la sfarsitul textului apare referirea
la mégari, cu aluzia clara si usturatoare la contextul politic din Ardeal: ,Siacuma, de incheiere,
o amintire rizleatd, care-mi vine in condei. In pribegia mea am ajuns odati pe coastele
Vesuvului. Sub cerul albastru urcam cAmpiile intinse de lavd moartd, de asupra cireia crescuse
iarba... Oprit o clip4, stau §i ma uit spre varf. Era intunecat §i din craterul aprins se ridicau
suluri negre de fum. M-am infiorat in clipa asta, trupul mi s-a recit... Mi-am dat seama, cd sub
picioarele mele clocoteste o lume care se sbuciuma necontenit si in orice clipitd poate acoperi
cu torente de foc intreg cuprinsul. $i cum am stat asa pironit locului, cu sufletul stapénit de
fiori, privirea mi-a ratacit departe... Si inchipuieste-ti ciudatenie, ce am vizut! La vreo
douizeci de pasi de mine, un animal tacticos, linistit si cuminte isi vedea de treaba. Pistea
seriosul magar si Vesuvul fumega mai departe... De ce razi? Mi-ai ghicit vorba. Da, asa am vrut
sd zic: multi magari avem noi in Ardeal, cari pasc pe coastele Vesuvului nostru...

¢ Pamfil Seicaru, op. cit., p. 10.

7 Octavian Goga, Pro domo, in , Tribuna”, anul XIV, nr. 257, Arad, 28 noiembrie / 11 noiembrie 1910,  p. 1-2.
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Cét vom mai putea, si ne tinem inci departe de ei, dragi prietene™.

Tot acum, la sfarsitul anului 1910, au aparut primele acuze directe la adresa lui Goga
conform carora poetul dorea si se erijeze in postura de conducitor politic al roménilor. Desi
acuzatiile au fost formulate de Alexandru Vaida-Voevod, adversar declarat, in acea perioads,
al lui Goga, in special, si al tribunistilor, in general, i ar putea fi privite doar ca un argument
de conjuncturd, consideram ca Vaida-Voevod nu s-a ingelat prea mult cind a afirmat acest
lucru.

,Un rasfatat al succesului™ din acea vreme, dupa cum inspirat l-a caracterizat Pamfil
Seicaru, Octavian Goga detinea toate atuurile necesare spre a deveni, mai devreme sau mai
tarziu, seful politic al romanilor din monarhia dualistd. Totul parea a-l favoriza. Din aceasta
perspectivi, anul 1906 a fost unul deosebit pentru el, dar, in acelasi timp, in opinia noastra, a
avut o semnificatie aparte §i pentru ceea ce avea s devina cel mai insemnat conflict politic al
romdnilor ardeleni de la inceputul veacului al XX-lea. Nume deja cunoscut in ansamblul
spatiului roméanesc, Goga a primit, in data de 21 martie 1906, Premiul ,Nasturel-Herescu” din
partea Academiei Roméne pentru volumul de debut', dupi ce, in luna februarie, raportul
citre plenul Academiei fusese prezentat de Titu Maiorescu. In luna septembrie 1906, a fost
ales in functia de secretar literar al Asociatiunii transilvane pentru literatura romana si cultura
poporului roman — ASTRA, o pozitie foarte importanti pe atunci. In fine, in data de 14
octombrie 1906, s-a casitorit cu Hortensia Cosma, fiica cea mici a lui Partenie Cosma,
directorul Bincii ,Albina” din Sibiu, influent bancher si om politic ardelean, unul dintre cei
mai instariti romani din Transilvania. Nagi le-au fost Alexandru i Alexandrina Vlahuta.

Astfel, Octavian Goga beneficia de sprijinul financiar i de influenta socrului sau, avea
deschisi calea catre culmile succesului literar, iar in plan publicistic devenea, treptat, tot mai
activ, vocea sa criticd la adresa oficialititilor maghiare, dar si a liderilor Partidului National
Roman fiind tot mai des auzita, apreciatd, dar, in acelasi timp, deranjanti pentru conducerea
partidului.

De cealaltd parte a baricadei, in afara ,batranilor ramoliti”, se situa Iuliu Maniu, care
devenise unul din oamenii de incredere ai liderilor partidului, mai ales dupi ce determinase,
in anul 1904, schimbarea optiunilor politice ale cercurilor greco-catolice de la Blaj si ale
simpatizantilor acestora, care au consimtit si se alature liniei neoactiviste adoptate de partid.
Alaturi de Tuliu Maniu s-au situat personalititi precum Vasile Goldis, Aurel Vlad, Alexandru
Vaida-Voevod, Gheorghe Pop de Basesti etc.

»Nu vom intelege conflictul ce s-a ivit intre Romdnul din Arad - ziarul oficial al
Partidului National — §i Tribuna — ziarul care milita tendintele tineretului din partid, tendinte
al ciror prestigios exponent si animator era Octavian Goga -, dacd vom ignora
temperamentele opuse ale lui Goga si Iuliu Maniu. Niciodatd Iuliu Maniu nu a avut vreo
afectiune fata de Octavian Goga. Doud temperamente deosebite, doud sensibilitati
antagoniste, doud formatii intelectuale opuse: Iuliu Maniu era stipénit, concentrat, rece,
banuitor, calculat in toate manifestarile; Octavian Goga era comunicativ, de o generoasi

8 Ibidem, p. 2.
° Pamfil Seicaru, op. cit., p. 251.

10 Este vorba despre volumul intitulat Poezii, aparut in anul 1905, la Budapesta.
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expansivitate, spontan in prietenie §i de o mare capacitate de afectiune, fara nici un calcul in
relatii care nu conturau interese, ci delimitau zone de afectivitate™".

Jigniti profund de articolul lui Goga, adversarii sii au apelat la alte arme, utilizate,
desigur, tot in plan publicistic, urmarind pedepsirea §i denigrarea totala a poetului. Printr-un
articol semnat de Alexandru Vaida-Voevod, ziarul ,Roménul” l-a acuzat pe Octavian Goga ca
a prejudiciat interesele nationale roménegsti, prin diverse contacte cu figuri politice maghiare,
printre care si un fost ministru de interne. O intreaga poveste, cu intdlniri misterioase,
contribuia la agravarea situatiei, ajungandu-se, in epocj, inclusivla discutarea problemei unor
stipendii pe care Goga le-ar fi primit din partea Budapestei. Se vehicula, deja, ideea de tridare
a cauzei romdnesti, aceasta si pe fondul unui scandal anterior, care il implicase pe episcopul
Vasile Mangra, cel ce fusese ales in 1910, dar pe listele partidului lui Istvdn Tisza'%.

Situatia depasise cu mult limitele unei lupte politice. Polemica dintre cele doua tabere
si cele doud ziare ameninta sa ii imparta si sa-i invrdjbeascd pe romani, consecinta finali
putind fi disolutia miscarii nationale din Transilvania §i Ungaria. Cercurile politice de la
Bucuresti au reactionat, delegandu-I ca arbitru al conflictului pe Constantin Stere, directorul
prestigioasei publicatii ,Viata romé4neasci”. Finalmente, dupa cum se stie, misiunea acestuia
a fost incununata de succes, reusind sd-i aduca pe adversari la masa dialogului si s obtina
incetarea ostilitatilor la inceputul anului 1912.

In opinia noastra, pot fi identificate diverse elemente care ne indreptitesc a considera
ca, pe langa atat de mediatizatul conflict izbucnit din pricina diferentelor de viziune politici
ale celor doua grupiri, putem vorbi si de un alt conflict, care avea ca miza indicarea
urmaitorilor lideri ai Partidului National Romén. Intr-o formi mai greu perceptibild si
inteligibili pentru perioada 1906-1910, aceastd luptd pentru putere a capitat tuse mai
consistente dupa esecul alegerilor din anul 1910 §i escaladarea situatiei in plan publicistic,
inclusiv ca o consecinta a articolului Pro domo al lui Goga. Problematica mai vasta a miscarii
nationale roménesti din Transilvania si Ungaria la inceputul veacului al XX-lea si, implicit,
conflictul dintre ,tinerii oteliti” si garda veche a Partidului National Romén ar putea benefica
de pe urma reconsiderarii i analizarii unor accente si nuante omise ori prea putin reliefate in
literatura de specialitate. Totodatd, dorim sa subliniem, dacd mai era cazul, ci aceastd
infruntare de principii, orgolii si personalititi a relevat un polemist de fortd, in persoana lui
Octavian Goga, excelent manuitor al diatribei i al metaforei, cu un nestavilit spirit combativ.

*

Intrucit se leaga direct de subiectul cercetirii noastre, dorim si prezentim, in
incheiere, un episod in esenta anecdotic, din pacate alterat de maniera discutabila in care fac
apel la memoria istorica unii din contemporanii nostri care se intituleaza ,jurnalisti”. In anul
1911, pe cind conflictul dintre cele doud factiuni politice roménesti din Arad era in toi, in
orasul de pe Mures s-a aflat, pentru o vreme, si Ion Luca Caragiale. Rememorind trecerea sa
prin Arad, in anul 2011, un gazetar aradean a publicat un articol din care spicuim:

»S¢ intampla prin toamna anului 1911, cind la Arad existau doua ziare politice
romanesti, evident, antagonice. Primul, cel mai important ziar roméanesc din Transilvania, se

! Pamfil Seicaru, op. cit., p. 250.
12 Partidul National al Muncii / Nemzeti Munkapdrt.



16 »MULTI MAGARI AVEM NOI IN ARDEAL” ...

numea «Tribuna> si era condus de Sever Bocu, Roman Ciorogariu, Octavian Goga, Ilarie
Chendi, Nicolae Oncu, iar redactia se gisea in Palatul Tribuna, de pe actuala stradi
Eminescu. Cel de-al doilea ziar, proaspat infiintat de citre deputatii roméni din parlamentul
de la Budapesta, se numea «Romanul>», avindu-i in frunte pe Vasile Goldis, Stefan Cicio
Pop, Alexandru Vaida-Voevod etc,, iar redactia se gisea pe actuala strada Anatole France.

In acea vreme, foarte multi dintre marii scriitori romani colaborau la ziarele aridene,
in principal la ziarul «Tribuna», printre cei care veneau destul de des in orasul nostru
numirdndu-se Nicolae Iorga, A. D. Xenopol, Duiliu Zamfirescu, George Cosbuc, M.
Sadoveanu, Emil Garleanu, Cincinat Pavelescu si multi altii. Intr-una din acele zile, iati ci
vine la Arad §i marele dramaturg romén I. L. Caragiale. Sosea direct de la Berlin si trage la
hotelul «Crucea Alba> — actualul hotel Ardealul - fiind astfel aproape de ambele redactii ale
ziarelor. Numai c3, in cel mai bun stil caragialian, Conu’ Alecu mergea dimineata la ziarul
«Tribuna» unde, impartial ca tot roménul, sustinea ca este alituri de tribunisti, in lupta cu
politicienii interesati, care erau grupati in jurul celuilalt ziar. Mai spunea ca vine tocmai de la
Berlin, ca el are o educatie germana, ci la el ora este orj, iar vorba este vorba... Seara, tarziu,
mai pe furis si pe la dosuri, Caragiale mergea si la celdlalt ziar, unde spunea ci se simte alaturi
de deputati in lupta acestora contra ,tradatorilor tribunisti”. Cum Aradul era, totusi, un oras
mic si pe atunci, mai ales ci redactiile celor doua ziare concurente se gaseau la o aruncatura
de bit, iata ci-lvede pe Caragiale tocmai marele epigramist roman Cincinat Pavelescu, aflitor
si el in acele zile la Arad si care trisese la acelasi hotel. Tribunist convins, Cincinat Pavelescu
ii face lui Caragiale o epigrama, pe care o publicid in «Tribuna» de a doua zi si care va face
repede inconjurul Roméniei:

«Esti cronometru fin, maestre,

Dar, la ,Romanul”, ce cauti oare?

Au ei nevoie de ceasornic

Sau tu, nevoie de... unsoare» '3,

Recunoagtem, am avut curiozitatea de a verifica afirmatiile din articolul publicat in
2011, in ziarul ,Glasul Aradului”. Dupd multe si deloc fructuoase cautiri, am identificat, in
paginile ziarului , Tribuna”, epigrama cu pricina. Numai ci aceasta nu a fost publicata, dupa
cum s-ar intelege initial, in toamna anului 1911, ci tocmai in primavara acelui an! Nu a fost
prilejuitd de vreo vizita a lui Caragiale la Arad, ci de o sezatoare literara la care au fost invitati
scriitori romani din Regat si la care a participat, printre altii, si epigramistul Cincinat
Pavelescu. Cel putin asa arata informatiile gasite in paginile , Tribunei”! Totodat3, trebuie
spus ca avem de-a face chiar cu doud variante ale acestei epigrame, fapt ce poate fi usor
observat din pasajele pe care le reproducem in continuare.

,Maestrul Cincinat a apirut pentru a doua oari. Intr-un nou ipostas. Ne-a cetit vr'o
zece epigrame pline de spirit. Cum suntem noi, mai greoi din fire, totusi am admirat fineta
maestrului nostru distins. Procurori, dame si poeti au trecut prin focul curititor al
epigramelor d-sale, spre veselia intregului public ascultitor. Pacat ca nule-am cerut autorului
sd le dam incd o data cetitorilor nostri. Una insd ne-a rimas in minte. Este dedicatd unui

3 Doru Sinaci, Marele Caragiale, pe meleaguri arddene, in ,Glasul Aradului”, articol accesibil online la adresa
http://www.glsa.ro/informatii/arad-special/20151-marele_caragiale pe meleaguri aradene.html,
accesat in august 2011.
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scriitor, care a spus ca el este un ceasornic fin, de precizie pe care trebuie «sa-1 unga» gazeta
la care scrie:

Esti cronometru fin, de sigur,

Dar la... gazeti ce cati oare?

Au ei nevoie de ciasornic

Sau tu nevoie de... un soare?”'*.

»dezatoarea se incheie prin epigramele lui Cincinat Pavelescu, care obtine clasicul lui
succes prin modul cum le explica, pe fiecare in parte, si cum le accentueaza finetea evidenta.

Dintre ele se aplaudd furtunos una noud si de actualitate pentru Arad, adresatd
maestrului Caragiale, ale carui glume la adresa scriitorilor tineri, gasird cel mai nimerit
raspuns in urmatorul minunat quatren al causticului nostru epigramist care «nu-gi uitase
cumpana dreptitei> la Constanta.

(O explicatie: Adorabilul maestru declarase intr-un cerc, ci el este ca un cronometru
de lux pe care trebue si-1 ungi serios ca si nu rimaie in urma).

Maestrului Caragiale.

Esti cronometru fin, maestre
Dar la «<Romanul» ce cati oare?
Au ei nevoie de ceasornic,

Sau tu nevoie de unsoare?

Redactorii de la «Roménul>» au fost cei dintai care au aplaudat spirituala epigrama a
lui Cincinat.

Dupi sezitoare a avut loc un banchet unde s-au pronuntat mai multe inflicirate
discursuri si o mare serati dansa[n]ta.

Scriitorii au plecat din Arad, incircati de flori §i de amintiri neperitoare. La gara
publicul romén le-a reinoit dragostea lor frateasca si admiratia netarmurita.

Ziarele maghiare din localitate au avut de-asemenea numai cuvinte de laudd pentru
aceasta gezatoare a scriitorilor romani, care constitue una din cele mai de seami

manifestatiuni intelectuale de peste munti”".

' Sezdtoarea scriitorilor, in , Tribuna”, anul XV, nr. 86, 20 aprilie / 3 mai 1911, p. 4.

'S Trubadur, Voci de presd asupra serbdrilor din Arad, in , Tribuna”, anul XV, nr. 88, 22 aprilie / 5 mai 1911, p. 3.
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”WE’VE GOT LOTS OF ASSES HERE IN TRANSYLVANIA” ... ON THE ORIGINS OF A ROMANIAN
POLITICAL CONFLICT DATING BACK TO EARLY 20TH CENTURY
(ABSTRACT)

At the end of the first decade of the 20th century, the national movement initiated by the
Romanians in Transylvania and Hungary was fundamentally shaken to its core by a resounding
conflict, that caused a clash between the so-called "steeled youth” movement and the then leadership
of the Romanian National Party, the main political representative of the Romanian interests in the
Dual Monarchy. The manner in which our historiography presented, and to a great extent,
continues to present the outbreak of the conflict is usually resumed to the acknowledgement of some
differences of irreconcilable opinions in what regards the ways in which the Romanians if the
Austro-Hungarian Empire asserted and developed; these means became more acute and
degenerated in the year 1910, following the party candidates’ failure to win the elections, thus
causing a fracture of great magnitude in what concerns the plan for a national fight. The new
generation of politicians and people of culture yearned for the promotion of Romanian interests
through the rejection of the federalist formula (hotly debated at that time), of the myth of the good
emperor, and, at the same time, of the ineffective Romanian-Hungarian political dialogue, that had
not yielded important benefits for the Romanians. Representatives of this new generation, such as
Goga, Ioan Lupas, Ilarie Chendi, Octavian Tdaslduanu, Silviu Dragomir and others began an open
debate with the leadership of the Romanian National Party, a debate that they got to publicly

oppose.

Keywords: Romanian National Party, Transylvania, Austro-Hungarian Empire,
history of the press



