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In urma Congresului de la Viena, ,invingitorii lui Napoleon” au organizat continentul
european dupa doua principii, respectiv cel al echilibrului intre puteri si cel al legitimitatii,
care se vor dovedi a fi incapabile de a prevedea consecintele aliantelor dinastice sau
geostrategice , ori de a tempera avantul ,fortelor profunde de disolutie” , suscitate de
Revolutia Franceza sau de curentele filozofice si politice care circulau in epoci. Actul Final
de la Viena, a creat un echilibru fragil, dar nu a rezolvat decit partial problemele specifice
continentului european, din prima jumaitate a secolului al XIX-lea. Doua mari natiuni,
Germania si Italia, erau firdmitate, iar trei imperii (Tarist, Habsurgic si Otoman) cuprindeau
multe nationalititi, aflate in plin proces de maturizare politica.

Se dorea implementarea unui echilibru intre Marile Puteri, fara a se tine cont de faptul ca
razboaiele napoleoniene au oferit prilejul ideilor inovatoare sau revolutionare si-si intensifice
valenta ideatica sau si-si largeasci arealul continental de rispandire. Totodata, impairtirea
teritoriald a Europei starnea rivalitati si nemultumiri, care, cu greu, puteau fi asanate: senzatia
generald era ca Actul Final de la Viena a consfintit revenirea la Vechiul Regim si la politica
internationala arbitrard. Un asemenea tablou, este schitat si de istoricul francez Guy Hermet,
care, detaliind noua configurare teritoriala a continentului , lisa impresia ca ar fi fost vorba de o
distributie de recompense pentru statele care au luptat impotriva lui Napoleon Bonaparte sau
pentru cele puternice militar, ipostaze, care, de multe ori, coincideau.

Chiar daca o asemenea constatare nu ar respecta cu fidelitate imaginea momentului
istoric, cert era ca oferea indicii sigure asupra desfasuririi ulterioare a evenimentelor de pe
continent: desconsiderarea ,principiului nationalititilor” a dinamitat echilibrul intern al
Marilor Puteri si a reprezentat un motiv recurent al disputelor dintre statele europene.

Intre 1815 §i 1822, dupa incheierea Congresului de la Viena si odati cu infiintarea Sfintei
Aliante, evenimentele de pe continent au fost tinute, relativ, sub control de citre aceasta
organizatie, insd, din vara anului 1823, dupa reprimarea revolutionarilor spanioli, incep si se
manifeste divergente tot mai mari, intre statele Sfintei Aliante si Anglia, iar dupi evenimentele
franceze din iulie 1830 polemicile intre majoritatea Marilor Puteri cresc in intensitate.

Prin prisma celor relatate, pAni acum, se poate afirma ci una dintre ,fortele de disolutie”,
cu impact major in secolul al XIX-lea, a fost nationalismul. Conform directiei istoriografice
promovata de Lucien Febre si dezvoltata de Pierre Renouvin impreund cu Jean-Baptiste
Derouselle, pacea gandita de Marile Puteri incepea sa fie subminatd de un nou actor istoric si
anume de ceea ce Pierre Renouvin intelegea, prin conceptul de ,forte profunde de disolutie”.
Acestea erau compuse din noile tendinte economice, sociale si politice, ce s-au concretizat in
miscdrile de emancipare de sub arbitrajul Marilor Puteri si de sub cea a claselor privilegiate.
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»Ordinea europeana”, rezultatd in urma Congresului de la Viena din 1815 si avantul
yprincipiului nationalititilor”, au creat o stare de incordare mocniti, alimentati periodic in
prima jumadtate a secolului al XIX-lea de cresterea cantitativi si calitativa a ,fortelor profunde”,
care va rabufni in a doua jumitate a secolului al XIX-lea, odata cu revolutiile din anii 1848 si
1849. Recurenta sentimentelor si aspiratiilor caracteristice ,principiului nationalitatilor” a fost
cauza efervescentei ideatice §i a numeroaselor propuneri administrative inovatoare din secolul
al XIX-lea. Indiferent de panorama la care ne raportam — continentald, regionald sau locala —
proiectele de reforma politica a Europei constituie o tema de cercetare interesanta si, totodati,
util, daci tinem cont de evolutia anevoioasa a ideii de Europa.

»Concertul european” a dat ocazia nationalitatilor mici sa incerce sa doboare sau macar
sd reformeze edificiul imperiilor multietnice a ciror existentd nu tinea cont de acele popoare
care doreau si faci pasul de la statutul de natiune culturali la cel de natiune politica. In
numele acestui deziderat si datorita rivalittilor inevitabile dintre Marile Puteri,
nationalitatile mici au fost incitate si isi ceard drepturile, nationalismul fiind un agent
important al friméntirilor de pe bitranul continent.

Istoricul Jacques Bainville in lucrarea sa despre istoria Frantei, scria ca ,,in 1847, Europa
era plind de simptome revolutionare insotite de trezirea nationalitatilor, inainte chiar s existe
semnele revolutiei in Franta. Opozitia reprosa regelui §i ministrului sau ca «tradeazi printr-
o noud forma de Sfanta Aliantd, asteptarile si nazuintele popoarelor libere>".

Asadar, in ajunul ,primaverii popoarelor”, nu doar nationalismul isi arita potentialul
revolutionar, ci si alte acumulari ideologice cu spirit de fronda. Nu trebuie si uitim ca un alt
ideal din spatele Revolutiei Franceze l-a reprezentat cel al egalititii §i nu era vorba doar de
egalitate intre membrii aceleiasi natiuni, ci si intre nationalititile conlocuitoare. Iar daca
nationalitatile mici cereau validarea propriilor drepturi politice, asemenea celor deja constituite
in state sau celor care se bucurau de recunoastere politici in interiorul altor entitati
administrative, in interiorul statelor europene se ducea o altd luptd pentru recunoagsterea
drepturilor economice si civile. Ne referim la lupta categoriilor sau claselor sociale subalterne,
impotriva privilegiilor clasei conducatoare, formate din aristocratie si inalta burghezie. Aceste
doud categorii se bucurau de drepturi politice si economice care cu greu mai putea fi tinute
departe de membrii celorlate categorii sociale, presiunea acestora din urma manifestandu-se in
directia obtinerii unor constitutii care sa recunoasca drepturi si libertati egale pentru toti si sa
reglementeze constitutional exercitarea puterii coercitive din partea clasei conducatoare.

In epoca sufragiului cenzitar sau capacitar, acolo unde exista o constitutie care si
prevada asa ceva, diversi intelectuali si oameni politici au inceput sa sustini ideea de sufragiu
universal. Atunci cind masele organizate au inceput si revendice acelasi lucru, situatia
tensiona viata internd a diverselor state europene, mai ales ca ideea de universalitate a
sufragiului implica posibilitatea de e exercita att activ cat si pasiv, dreptul la vot, adica
posibilitatea de a vota si de a fi ales. Daca ,principiul nationalitatilor” ameninta status-quo-ul
european, sufragiul universal ameninta status-quo-ul intern al statelor.

Daci luam in considerare ci epoca moderni a fost caracterizati de circulatia ideilor,
atunci trebuie si ne gandim ca si ideea sufragiului universal s-a rispandit rapid in Europa,
astfel ca cetitenii si o parte a elitelor din diferite state sau regiuni se gaseau unite de o prima
idee si identificau un unic dusman impotriva caruia sa lupte: clasa privilegiata. Bineinteles ca
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aceasta din urma isi avea propria specificitate in functie de stat/regiune si era conditionati de
contextul geostrategic sau de diplomatia Marilor Puteri.

O altd revendicare egalitard in spiritul vremii a fost cea socio-economicd. Acest
imperativ, necesita o rezolvare diferita de la regiune la regiune, iar ceea ce este important de
retinut este faptul ca revendicirile socio-economice au ajuns si se faci ,auzite” inca dinainte
de ,primivara poporelor”. Imbunititirea conditiilor de viati ale populatiei devine unul dintre
obiectivele doctrinelor si curentelor politice care au fost dezvoltate concomitent sau dupa
Revolutia Francez3, in special in regiunile industrializate ale Europei, datorita influentei
crescande a asociationismului dar mai ales a socialismului organizat. Acolo unde industria era
slab dezvoltati i tirinimea era majoritard, revendicarile prevedeau desfiintarea servitutilor
de tot felul, insotite de legi in favoarea improprietaririi.

De altfel, se poate observa si o legitura directa intre obiectivele urmarite de revolutiile
europene in curs de cristalizare si cerintele socio-economice. Acolo unde unitatea nationala
a fost obiectivul principal, miscarile revolutionare au acordat o importanta relativ scazuta
revendicirilor socio-economice, mai ales a celor care ii vizau pe tirani, desi, spre exemplu, in
Regatul celor Doui Sicilii din sudul Italiei, problema tiraneasci ocupa un loc important.

Pe de alti parte, natiunile care au luptat, in primul rdnd, pentru eliberare nationald, au
cerut in paralel §i emanciparea tirinimii. Raporturile de subordonare politicd instituiau si
raporturi de subordonare socio-economicd nuantate etnic. De aceea, atunci cind o
nationalitate se afla intr-o asemenea conditie de subordonare, cazul Principatelor Romane
fiind emblematic, legitura dintre eliberarea nationala si cea social-economicd a fost mai mult
decat evidenti. Revolutia din Valahia §i miscarea revolutionarid din Moldova, au inteles
necesitatea momentului istoric, astfel ci, pe lingd organisme politice reprezentative sau
libertati si drepturi cetitenesti, au mai cerut si ameliorarea conditiei taranilor.

Moldova si Valahia, se aflau sub suzeranitatea Turciei §i sub protectoratul Rusiei,
nefiind incorporate, niciodatd, in Imperiul Otoman si dispundnd de autonomie politici si
administrativa. Pe masura slabirii ireversibile a Imperiului Otoman, autonomia Principatelor
tindea si se largeasca in raport cu puterea suzeranj, insi risca si fie redusa pani la inlaturare
deplind de protectoratul rusesc. Regulamentele Organice, desi marcau o evolutie in viata
politica a Principatelor, au fost condamnate de generatia de la 1848, fiind considerate o
expresie a hegemoniei Rusiei in Europa Orientald , precum si a marii boierimi dornica de
mentinerea status-quo-ului intern. Regimurile regulamentare fiind percepute ca o ingerenta
din exterior, au fost combdtute de generatia pasoptistd, care isi va inscrie actiunile pe o linie
conturata in deceniile anterioare.

In ceea ce priveste revolutia din Transilvania, in primul rond merit precizat faptul ci
trebuie si se vorbeasci de doud miscari revolutionare paralele , cea a maghiarilor si cea a
romdanilor. Maghiarii din Transilvania au actionat unitar impreuni cu cei din Ungaria,
promovand revendicari pe baza unei abordari traditionalist-istorice a evenimentelor. Romanii
transilvineni, fiind marginalizati de o asemenea viziune rigida, au fost nevoiti si aibi interese si
revendicari incompatibile cu cele ale maghiarilor. Natiunea roména din Transilvania nu avea
drepturi politice precum celelalte etnii conlocuitoare, iar taranii, patura cea mai numeroasa din
cadrul natiunii roméne, se aflau sub o dublid subordonare : de ordin politic prin prisma
statutului de natiune tolerats, dar §i de ordin socio-economic datorita raporturilor feudale cu
nobilimea preponderent maghiard. Astfel, revolutionarii roméni s-au vizut nevoiti si ceara
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recunoagtere politica in cadrul constitutional al Monarhiei Habsburgice, fiind pusi sa aleaga
intre absolutismul autoritatilor austriece si intransigenta nobililor maghiari.

Adoptarea unor forme diferite de actiune de citre revolutionarii romani din cele trei
regiuni istorice (Moldova, Valahia si Transilvania) reprezinti un detaliu important pentru a
putea surprinde unitatea ideatica intre cele trei migcari revolutionare romanesti dar si pentru
a incadra revolutia din aceastd zoni in rdndul evenimentelor specifice Risorgimento-ului
european. Experienta europeana a protagonistilor a permis adoptatea acelor metode practice
care fusesera deja verificate, dar care trebuiau si convind contextului roménesc si fiecarei
regiuni istorice in parte.

Daca revendicarile de ordin national pot fi incadrate in curentul general al
nationalismului, cele de ordin socio-economic pot fiincluse in cadrul general al liberalismului
care, in perioada premergatoare ,primaverii popoarelor” — i in primii ani ai celei de-a doua
jumatiti a secolului al XIX-lea — poate fi descris ca fiind inci radical , astfel ca in epoca,
revendicirile liberale cu greu se deosebeau de cele cu tenta socialista. In plus, dupa cum deja
am mai precizat, tinta revolutionarilor de toate culorile era ,aristocratia” (ereditara, financiara
sau parlamentari), astfel ci erau la moda sinteze doctrinare improbabile in alt context.

O parte a elitei intelectuale din prima jumatate a secolului al XIX-lea, in special liberalii
francezi, au inceput sa vehiculeze ideea conform cireia trebuie intirita legatura intrinsecd
dintre libertatea comertului si modernizare. Idee preluata de la iluministi aldturi de cea de
culturd/civilizatie, afirma cd prin raspandirea comertului si a culturii/civilizatiei omenirea
evolua spre o societate internationald mai uniti datorita interesului comun pentru comert si
a pasiunii pentru culturd. Asemenea viziune, derivatd din conceptele iluministe de ,republica
a comertului” i cel de ,republici a literelor”, ar fi putut fi implementatd doar atunci cand
diplomatia ar fi fost apanajul natiunilor si a unei legislatii internationale acceptata voluntar si
respectatd de toate natiunile.

Intr-o brosuri din 1838, atribuiti consulului general al Frantei la Bucuresti, Adolphe
Billecocq, acesta din urmi incercind sa lege ,problema roméneasca” de solutionarea
diferendelor dintre Marile Puteri in zona, nota ca ,Anglia si Franta, in interesul civilizatiei si
al comertului, vor trebui sa pund in practici proiectul unui regat moldo-valah, in acord cu
interesul, demnitatea si onoarea lor §i cu pacea in Orient”. ,Forta de disolutie” a
nationalismului este potentata de ,forta de disolutie” a liberalismului si viceversa. Aceste
curente care se vor manifesta in grade diferite, de la popor la popor, dideau expresie
aspiratiilor de libertate nationala si revendicarilor de drepturi cetitenesti, inclusiv de drepturi
si libertiti economice.

Pentru a putea intelege impactul ,fortelor profunde” acestea trebuie in primul rdnd
raportate la ,ordinea europeand” de la 1815, cici acestea s-au manifestat pentru sau impotriva
principiilor si a viziunii stabilite la Viena. O parte a ,fortelor profunde” trebuie incadrate in
categoria agentilor de sustinere a rezultatelor Congresului de la Viena, pe cind o a doua
categorie, mai incisiva si cu impact mai mare, este cea a ,fortelor profunde de disolutie” care
s-au dovedit a fi mai racordate la spiritul epocii. Cele mai importante ,forte de disolutie” s-au
concretizat prin intermediul revendicirilor nationale si liberale, despre care am facut cateva
precizari in rdndurile de mai sus, atunci cdnd am descris impactul nationalismului sau cel al
liberalismului.
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Pana la ,primavara popoarelor” aceste doui forte s-au manifestat cel mai intens pe
calea revolutiilor si a conspiratiilor cu tenta revolutionara, insa Risorgimento-ul european s-
a desavarsit prin ciile clasice ale diplomatiei si ale rizboiului, schimbare de optica care a dus
in cele din urmi la formarea statelor nationale europene datoritd interactiunii oamenilor de
stat cu fortele profunde. Aceasta din urmi este si cheia prin care trebuie priviti formarea unor
state precum Germania sau Italia, dar §i unirea Principatelor Romane.

THE NEW POLITICAL FORCES OF THE EUROPEAN RISORGIMENTO
(abstract)

Following the Congress of Vienna (1815), Napoleon’s conquerors organized the European
following two principles, respectively that of the balance among powers and that of legitimacy. But
the winning countries would prove themselves unable to anticipate the consequences of the dynastic
or geostrategic alliances. The most important ‘dissolution forces’ materialized through national
and liberal demands. Until ‘the spring of peoples’, these forces manifested themselves most intensely
through revolutions and revolutionary conspiracies. The European Risorgimento perfected itself
using the classic means of diplomacy and war. The changes of optics finally lead to the formation
of the European national states due to the interaction of state people with the profound forces. That
is the key through which the formation of some states such as Germany or Italy must be considered,
as well as the union of the Romanian Principalities.



