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Cercetdri Istorice (serie noud), XXXII, IASI, 2013, p. 211-248

REFORMELE LUI CONSTANTIN MAVROCORDAT,
INCEPUT AL MODERNIZARII ADMINISTRATIVE IN

MOLDOVA.
UN STUDIU DE CAZ: TINUTUL BACAU

Maria BERCEANU!

Cu toate greutitile semnalate in secolul al XVIII-lea, Moldova nu a
rimas in afara zonei in care s-au produs transformiri ce anuntau
modernizarea efectivi si pribusirea inerenti a lumii feudale. In acest context
se inscriu, ca un moment de referingé in istoria zbuciumati a acestei epoci,
reformele lui Constantin Mavrocordat®. Misurile luate de acest principe cu o
educatie aleasd, care a fost initiat de copil in treburile publice, reprezinti
bazele administratiei moderne de mai tArziu. Prin aseminarea lor in cele doud
Principate, aceste reforme anunti Regulamentul Organic de mai tarziu.

Initierea acestor reforme a fost determinati de contextul intern si
extern in care se aflau Principatele Roméne in general, Moldova in special,
spre jumdtatea secolului al XVIII-lea. Informatiile interne, ca si descrierile
unor calatori straini din ,,secolul luminilor” evidentiaza dezastrele produse de
invaziile turco-titare, polone ori cizicesti, cu grave consecinte pentru
locuitorii tarii, la care se adaugd calamititile naturale ori ,asupreala peste

! Colegiul National ,,Gheorghe Vrinceanu”, Baciu.

* Pentru detalii, a se vedea N. Bilcescu, Romdnii si fanariotii, in Opere, 1, Scrieri
istorice, politice §i economice 1844-1847, vol. editat de G. Zane si E. G. Zane, Bucuregti, 1974;
N. Djuvara, [ntre Orient si Occident. Tirile roméne la inceputul epocii moderne (1800-1848),
traducere de M. Carpov, Bucuresti, 1995, p. 32; P. Eliade, Influenta francezi asupra spiritului
public in Roménia. Originile. Studiu asupra stirii societéitii romdnesti in vremea domniilor
Jfanariote, traducere de A. Dumitragcu, editia a IIl-a integrald i revizuti, Bucuresti, 2006;
Gh. L Britianu, Doud veacuri de la reforma lui Constantin Mavrocordar 1746-1946, Extras
din AARMSI, 111, 1947, XXIX, p. 391-461; N. Grigoras, Reformele cu caracter administrativ
din Moldova ale lui Constantin Mavrocordat, in Cerclst, S.N., VIL, 1976, p. 123-164.
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putintd a locuitorilor” care nu mai puteau indura ,giulgiul cel greu al
dajdiilor vistieriei™. In secolele al XVII-lea si al XVIII-lea s-au produs actiuni
de prada pustiitoare de la Nistru pani in zona subcarpatici, care au avut
consecinte dintre cele mai grave pentru locuitori. Erau pridate ori arse
recoltele iar dintre animale, oamenii reugeau si salveze doar o mici parte care
puteau fi duse cu repeziciune in paduri®.

In vreme de pace, locuitorii Moldovei trebuiau si contribuie la
gizduirea solilor turci sau a altor demnitari striini aflati in drum spre
Constantinopol, punindu-le la dispozitie cai de olac, cirute pentru
transportul bagajelor ori alimentelor. Un numir mare de turci riméneau in
tard timp de mai multe luni ,,construindu-si colibe pe vii”, iar in locurile in
care se agezau ,nu rimanea nime, nice cu bou, nice cu vaci, nice cu stup, nice
cu finete, nice cu pine, ci cilca tarinile cu caii sdi, lisase slobozi,
neinduplecati™. La fel de paguboasi era §i ,iernarea titarilor”, despre care
cronicarul Ion Neculce scria i erau ,,lupi apucitori de pradi, robescu, bat si
caznescu pe cre§tini”6. Ficeau mare risipa de hrani deoarece ,,minca tot carne
de vaci si de oi, de nu pute si-i biruiasci cu hrana, pe dénsii si pe caii lor”. In
1709, Nicolae Mavrocordat, pentru ¢ nu a putut da unui numar de 3.000
»poloni si lipcani” o sumi de bani sau ,,1.000 de vaci” pentru hrani, acestia au
rimas vara §i toamna in Moldova, aducind mari pagube locuitorilor®.

Consecinte la fel de grave pentru tard au avut si diferitele calamitati.
Uneori, ca in 1724, ,fost-au secetd mare, pAnele proaste, moarte in dobitoace,

3 D. Ciurea, Evolutia asezirilor 5i a populatiei rurale din Moldova in secolele XVII-
XVIII, in AIIAL X1V, 1977, p. 141; autorul arati ci in sec. al XVII-lea anii de seceta i
foamete au fost numerosi de la un capit la altul; fatd de doar 6 ani normali, autorul identifici
25 ani de seceti i foamete gi alti 5 ani de epidemii de ciuma.

* Cronica anonimi a Moldovei, 1661-1729, Pseudo-Amiras, studiu si editie critici de
D. Simonescu, Bucuresti, 1975, p. 56.

> Nicolae Costin, Letopisetul Tirii Moldovei de la zidirea lumii pind la 1601 si de la
1709 la 1711, in Opere, 1, editie intocmitd de C. A. Stoide i I. Lizirescu, cu prefatd de
G. Ivinescu,lagi, 1976, p. 297.

¢ Ton Neculce, Letopisetul Térii Moldovei, editia L. Iordan, Bucuresti, 1975, p. 53.

7 Ibidem.

8 Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695-1754, text grecesc insotit de

traducerea roméneasci cu prefatd, introducere, glosar si indice de N. Camariano si
A. Camariano, Bucuregti, 1965, p. 100.
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stupi in scidere™. Dupi aceastd cumplita secetd, toamna au venit ,,ploi grele
[...] si au inecatu multi dobitoace $i oameni [...] turme de oi si casele cu totul a
bietilor oameni le-au inecatu cu tot ce au avutu™®. In timpul rizboiului ruso-
turc din 1711, a fost secetd i o invazie de licuste ,,cAtu nici iarba pre cAmpu,
nici frunza pe piduri nu era”. In iarna 1738-1739, dupi cum scrie Ton
Neculce, ,,a dat boala in vite si in oi varsatu, de se potopise cu totul ',

O ugoari revenire a avut loc in timpul scurtei domnii a lui Nicolae
Mavrocordat, dar, chiar acest domn compara la 1711 Moldova cu o ,,corabie
putrezitd”, devastatd de tatari, poloni, suedezi si licuste’. Evenimentele din
anii 1716-1717 i anume invazia austriaci si masurile represive ale lui Mihai
Racovitd, care a cerut interventia titarilor, au determinat foametea din anii
1717-1718. Zona situati la vest de Siret a fost devastatd si populatia dusi in
captivitate ,,...cAnd au pridat si au robit” titarii inclusiv ginutul Baciului. Tar
»catanile”, de frica titarilor, au lisat minastirea Neamtului ,,plind de bucate”
si s-au dus la Ministirea Caginului, unde erau i alte catane'.

Sistemul de exploatare fiscald impus de Imperiul Otoman a determinat
cresterea obligatiilor Principatelor: haraci, mucarer, zaherea, plus alte taxe
suplimentare. Toate acestea au fost resimtite in primul rind de tarinime,
care, pentru a supravietui, a ciutat diferite solutii. Plecarea clandestina din
sate (,risipirea satelor”) a vecinilor, rizesilor, chiar a slujbagilor si curtenilor a
luat proportii deosebite, iar cei rimasi trebuiau si pliteasca si darile fugarilor.
Astfel, in secolul al XVIII-lea se constatd o importantd depopulare a tirii,
Hlipsitd de oameni”, dar si ,siligti pustii de multd vreme”, cum se arati si in
catastiful mandstiresc din 1742". Readucerea celor plecati era o problemi

? Neculai Muste, Lesopisetul Tirii Moldovei de la domnia lui Istrate Dabija pini la a
treia domnie a lui Mibhai Racovigd (1662-1729), in M. Kogilniceanu, Cronicele Romdniei sau
Letopisetele Moldaviei 5i Valabiei, editia a II-a, tom III, Bucuregti, 1874, p. 69-70.

1 Thidem.

Y Ibidem, p. 48.

2 Jon Neculce, op. cit., p. 33.

B D. Ciurea, 0p. cit., p. 146.

4 Ton Neculce, op. cit., p. 665.

5 D. Ciurea, 0p. cit., p. 148.
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dificild, uneori imposibil de realizat, chiar daci li se ofereau unele avantaje:
scutirea temporard de diri, apoi 10 lei de ,omul cisag” in patru sferturi®.

Aceasta situatie o intAlnim §i in finutul Baciu, unde un numar de
vecini din Valea Seacd, mosia lui Ciaur postelnic, vroia si se faci ,savgii la
Ocni”, dar domnul Antioh Cantemir le-a reconfirmat statutul de vecini,
»pentru ci erau fii de vecini”"’. Fenomenul ,,pribegirii satelor” se va perpetua
si in timpul lui Constantin Mavrocordat, care a desfiintat practica
solidarititii satului la plata dirilor. De exemplu, la 13 martie 1742, domnul
trimite ,carte” citre zlotasii din tinutul Baciu,si cerceteze jalba oamenilor
din Faraoani, pentru cei morti, fugiti din sat si cu peceti pierdute”, i ,,sd aibd
pace satul de banii lor i la tabli si nu-i pue™.

Atentia domnului reformator a fost indreptati in special spre
domeniul financiar-fiscal. Faptul se datoreazi mai multor factori, intre care:
saricirea populatiei si diminuarea comertului ca urmare a razboiului din
1735-1739, obligatiile fiscale tot mai mari fatd de Poarta, colectarea sumelor
necesare pentru acoperirea cheltuielilor domniei, dar si in folosul personal al
domnului, ca si goana dupid cistig a boierimii. Or, redresarea situatiei
contribuabililor, refacerea economiei, prevenirea si combaterea coruptiei, ca
si stabilitatea vietii interne, nu se puteau realiza firi o reformd a
administratiei §i justitiei.

Solicitat de aceste nevoi interne, Constantin Mavrocordat, ,,deliberat
sau nu, avind sau nu o conceptie bine definitd, de ansamblu”, prin masurile
luate, a introdus ,norme ale vietii moderne [..], pe care socictatea
romaneasci le resimtea acut”. Elaborarea acestor misuri nu ar fi fost
posibild in afara calititilor personale ale celui care le-a initiat: inteligent,
educat, cu o conceptie coerenti de guvernare, autoritar, cu un larg orizont de
informare. La curent cu ideile i ,spiritul veacului” luminat in care triia si

1 Uricariul sau colectiune de diferite acte care pot servi la istoria romanilor, sub redactia
lui Th. Codrescu, vol. I, Tipografia ,,Buciumul romén”, Iagi, 1852, p. 193 (in continuare se va
cita Uricariul).

17 Arh. St. Iasi, d. 460, £. 24 cf. D. Ciurea, op. cit., p. 143-144.

'8 Condica lui Constantin Mavrocordat, editie cu introducere, note, indici i glosar
alcituitd de C. Istrati, vol. ITI, Tagi, 2008, doc. 2311, p. 241.

19 Gh. Platon, AL-FL Platon, Boierimea din Moldova in secolul al XIX-lea. Context
european, evolutie sociald si politici (Date statistice §i observatii politice), Bucuresti, 1995, p. 78.
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domnea, acest domn gi-a dat seama ci numai un sistem de reforme care si
satisfacd boierimea, principala sustinitoare a domniei, alituri de o ugurare si
o repartitic mai echitabili a obligatiilor fiscale vor putea redresa situatia
precard in care se giseau cele doud Principate Roméine®. De asemenea, se
urmirea realizarea unui control eficient al intregii vieti publice. Dar, o
rationalizare a serviciilor publice insemna, pe 1angi intentia de centralizare, si
o modernizare a administratiei tirii. In acest sens, domnul reformator s-a
inspirat atdt din practicile unor predecesori, cit §i din metodele
administrative folosite de austrieci in Oltenia, in perioada 1718-1739.

Debutul reformelor a fost reprezentat de promulgarea Marelui hrisov
din 7 februarie 1741, in strinsi legiturd cu razboiul ruso-austro-turc din
1735-1739 si de revenirea Olteniei in componenta Tarii Roménegti.
Consecintele acestui rizboi — distrugeri de bunuri, pierderi umane, deplasiri
ale populatiei — impuneau luarea unor misuri de reunificare a institutiilor, de
reorganizare in domeniul fiscal, agrar, administrativ, juridic.

Adrian Macovei atrage atentia asupra succesiunii reformelor lui
Constantin Mavrocordat. Nu intAmplitor — aratd istoricul —, desfiintarea
rumaniei in Tara Romaneascd §i a veciniei in Moldova, a fost ultima in
programul initiat de domn. Rostul reformei administratiei de stat in care se
include i cea judecitoreasci, urmata apoi de cea fiscald, a constat in ,crearea
climatului si in acelagi timp a cadrului necesar atacirii laturii sociale a

721, Domnul avea intentia de a eradica abuzurile

problemei tirinesti
dregatorilor, de a introduce o ierarhie administrativi stabila §i de a inlatura
suprapunerea de atributii in acest domeniu, de a uniformiza obligatiile fiscale
si de a crea un sistem eficient de percepere a acestora.

»~Asezimintul”, aprobat la 7 februarie 1741, a fost publicat sub titlul
de ,,Constitutie” in periodicul francez Mecure de France, in iulie 1742. In
acest mod, domnul urmirea si dea un larg ecou misurilor sale care se

incadrau practicilor ,,despotilor luminati®*%. Sub influenta ideilor iluministe,

2 A. Macovei, Organizarea administrativ-teritoriald a Moldovei intre anii 1832 si
1862, partea I, in AIIAI, XIX, 1982, p. 361.

! Ibidem, p. 362.

2 Istoria Romdnilor, vol. IV, coordonator acad. St. Stefinescu, Bucuregti, 2001,
p. 503; se poate considera, in termenii actuali, & domnul a intreprins o reusitd actiune de
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in special a celor care promovau rolul monarhului luminat in modernizarea
societitii, domnii fanarioti au introdus in administratia publica din Tirile
Roméne un centralism nemaiintilnit pand atunci in istoria statelor
medievale romanegti. Acesta s-a concretizat prin supradimensionarea
aparatului administrativ al statului, dar §i prin incercarea de a da o organizare
mai buni acestuia fata de trecut, care, in final, si asigure o functionare mult
mai eficientd a statului®. Motivele acestor imbunititiri nu urmireau
interesele locuitorilor de rind, ci mai ales nevoia domnilor fanarioti de a
exploata cit mai eficient economia si resursele celor doud tiri, pentru a putea
face fatd cererilor crescinde ale otomanilor §i a-gi pistra astfel tronul.
Spectrul larg al atributiilor pe care le-au primit administratorii locali in
aceastd perioadd, profilul acestor atributii si eficienta cu care aparatul
administrativ le-a dus la indeplinire, se pot constitui in cei dinti germeni ai
modernizirii administratiei publice romanegti*.

Reforma administrativ-judecitoreasci implementati de Constantin
Mavrocordat a ciutat si reorganizeze aparatul administrativ astfel incit sa ii
imbunititeasci eficienta i sd ii reducd apetenta pentru abuzuri. Cea mai
mare sursi de disfunctii §i abuzuri era suprapunerea la nivel local a
competentelor judecitoresti. La originea acestei probleme s-au aflat domnii
epocii anterioare, care atribuisera aceste competente mai multor categorii de
dregatori teritoriali, dar §i unor categorii de dregitori centrali. Pentru a
elimina aceastd problema, Mavrocordat a luat mésura elimindrii tuturor
atributiilor judecitoresti avute de dregitorii teritoriali, stabilind c¢a sarcina
impartirii dreptatii la nivelul administratiei locale revine, in mod exclusiv,
nou infiintatei institutii a ispravnicului. Singurele instante judecatoresti
acceptate si mai functioneze in paralel cu cele ale ispravnicilor urmau si
rimAini cele ale marilor dregitori aflati in functie.

»imagine”, prezentindu-se opiniei publice internationale ca un cArmuitor luminat, ciliuzit
de grija fatd de supusii sii.

» M. Gutan, Istoria administratiei publice romanesti, editia a 2-a, revizuti si adiugits,
Bucuresti, 2006, p. 95-96. A se vedea si Istoria dreptului roménesc, coordonator 1. Ceterchi,
vol. II, partea I, Bucuresti, 1984, p. 167-357; 1. Stanomir, Nagterea constitutiei. Limbaj i
drept in Principate pini la 1866, Bucuresti, 2004.

% M. Gutan, op. cit., p. 96.
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Reforma nu s-a oprit insi aici. Domnitorul a ciutat sd introduci cteva
mecanisme de control al activititii ispravnicilor, precum si 0 noud modalitate
de platd a acestora, care si elimine vechile surse de venit, creatoare si ele de
nereguli §i abuzuri. Pentru a putea verifica activitatea ispravnicilor,
domnitorul a introdus o reglementare prin intermediul cireia stabilea ca
obligatorie existenta unei cancelarii ispravnicesti™ §i a unei condici in care si
fie inregistrate activititile desfigurate de ispravnici. Ulterior, numirul acestor
condici a crescut, pe misurd ce ele s-au specializat. Au apirut astfel trei
condici: una pentru inregistrarea proceselor judecate, una pentru problemele
administrative §i una pentru corespondenta cu administratia centrala.
Eficienta practica a controlului asupra activitatii administratiei locale a rimas
totusi una scizutd, in primul rind pentru ci administratia centrald nu tinea o
evidentd a ordinelor trimise in teritoriu, iar in al doilea rAnd, pentru ci, destul
de frecvent, ispravnicii care iegeau din functie obignuiau si falsifice si chiar si
distrugi condicile pentru a-si ascunde abuzurile savarsite.

In completarea celorlalte reglementiri menite si reformeze
administratia, Constantin Mavrocordat a introdus o altd misuri rational,
destinatd mai ales reducerii abuzurilor: salarizarea tuturor categoriilor de
dregitori. Se urmirea in acest fel transformarea dregatorilor din slujbasi
domnegti in functionari ai statului, prin renuntarea la ceea ce insemnaserd
pani atunci ,havaieturile” (veniturile din slujba, venituri furnizate in special
din vanzarea slujbelor aflate in subordine si din incasarea de plocoane de la
subalterni). Formula de salarizare a ispravnicilor care venea s inlocuiasci
havaieturile a fost aceea a incasirii unor procente aditionale, numite rdsuri,
pe care urmau si le perceapd de la locuitorii tirii odatd cu incasarea birului.
Din pécate, masura lui Mavrocordat a esuat imediat dupd plecarea acestuia
de pe tron, misura desfiintirii havaieturilor fiind ulterior abandonati. Mai
grav decAt atie, in perioada care a urmat, ispravnicii au avut grijd si incaseze
atat veniturile havaieturilor, cit §i procentele aditionale (risurile), punind
astfel o presiune suplimentard asupra celor doua bugete i aga foarte afectate
de presiunea obligatiilor financiare fatd de Imperiul Otoman.

 Pentru detalii, a se vedea L. Simanschi, G. Ignat, Constituirea cancelariei statului
feudal moldovenesc (I), in AIIAL IX, 1972, p. 107-131; Gh. Ungureanu, Cancelaria
institutiilor din Moldova in anii 1800-1828, in Revista Arhivelor, X, 1967,2, p. 93-118.
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Misurile luate in sens modernizator de domnul reformator se regisesc
si la nivelul ginutului Baciu. Incercind o reorganizare a vietii publice,
domnul a ciutat si numeasci in fruntea institutiilor statului oameni eficienti,
sd desfiinteze confuziile de atributii dintre slujitorii institutiilor centrale si
cele locale. Importanta acestei mésuri constd nu atét in schimbarea denumirii
ce o purtau conducitorii tinuturilor, cAt mai ales in fixarea clari a atributiilor
incredintate acestora®®. In tinuturile mai mari, intre care i Baciu (alituri de
Suceava, Neamt, Roman, Tecuci, Tutova, Vaslui, Filciu, Soroca, Dorohoi,
Harlau, Iagi) au fost numiti cte doi ispravnici, iar in cele mai mici (Greceni,
Codru, Carligitura) cite unul. Ispravnicii se numeau direct de domn, iar in
adresa de numire a lor se cerea locuitorilor si le dea ascultare”. Functia de
ispravnic se cumpira cu o anumitd sumd de bani*®. Degi, teoretic, ispravnicii
si functionarii isprivniciei trebuiau si fie romani*’, de regula se numea unul
grec si unul moldovean, care, totusi, ,se intelegeau in comiterea abuzurilor™.

Ispravnicul de Baciu este mentionat prima oara la 24 octombrie 1741
cand, alituri de alti boieri, ,,primeste porunci’de la domn ,,sd trimita la Iagi
caii slabi de la timiruri si si cumpere altii in locul lor™'. Doar cu trei zile
inainte, la 21 octombrie 1741, domnul trimitea o ,carte” pdrcilabilor de
Bacin si cerceteze jalba lui Ion Borundean, judele de la Valea Sacd, care il
acuza pe jitarul Stefan de la Ridiana ci nu i-a pazit cum trebuie un pogon si
jumitate de pdpusoi, care a fost stricat de vite?>. Si fie acesta intervalul de
timp in care au fost numiti ispravnicii de Baciu sau este vorba, ca si in alte
cazuri, de folosirea ambilor termeni (parcilabi si ispravnici) intr-o anumiti

% N. Grigoras, 0p. cit., p. 132.

%7 Idem, Dregitorii tirgurilor moldovenesti si atributiile lor pind la Regulamentul
Organic, in SCSI, 1942, p. 95; autorul preia opinia lui V. A. Urechia, Istoria Romdnilor,
vol. I, (seria 1786-1800), Bucuresti, Tipografia ,,Gutenberg” Joseph Gobl, 1892, p. 170-
183.

2 [hidem.

¥ Uricariul, 11, Iagi, 1871, p. 206-207.

30 Sulzer, Geschichte des transalpinischen Daciens, 1, 1782, p. 162, 386, cf. D. Ciurea,
Organizarea administrativé a statului feudal Moldova, secolele XIV-XVIII, in AIIAL 11, 1965,
p-175.

3 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, lasi, 2008, rez. doc. 1880, p. 93.

32 Ibidem, 11, doc. 154, p. 74.
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perioadd de timp? Statutul si atributiile ispravnicului de Baciu sunt bine
precizate, de vreme ce, la cateva zile, pe 29 octombrie 1741, i se cere si
cumpere sase poloboace cu miere pentru domnie”. Unul dintre cei doi
ispravnici de Baciu era, la 26 ianuarie 1742, Radu Racovitd, biv vel paharnic.
Lui i se adreseazd domnul cu un act prin care i se cere ca pricina dintre
Tofana si fratii ei, Pincestii, cu minastirea Trei Ierarhi pentru un pod si o
mosie pe Bistrita si fie judecat de ispravnicul de Baciun™.

Fiind principalii reprezentanti ai puterii centrale in tinuturi, domnul
le cerea ispravnicilor si conducd pe baza instructiunilor date de puterea
centrali si si raporteze la timp situatia din teritoriul pe care il administrau. In
cazul nerespectirii acestor instructiuni pe care domnul obisnuia si le faci
cunoscute chiar locuitorilor in timpul deplasirilor sale®® sau in cazul
comiterii unor abuzuri, slujbasii trebuiau si se astepte la pedepse grele.
Dregatorii locali aveau datoria de a explica misurile luate de domn §i acest
lucru trebuia ficut dupi indicatiile puterii centrale, in zilele de tirg, pe la
vami, in biserici sau pur i simplu in sate.

Ispravnicii au devenit principalii judecdtori in tinuturi, cu atributii bine
precizate. In Cartea de numire a ispravnicilor de tinuturi din 15 ianuarie
1742%, se arita faptul ci, cel numit in aceastd functie devenea ,giudecitor
peste tot tinutul” i trebuia si-gi pazeascd ,dregitoria cu tirie”, atit pentru
»giudecati ct si pentru toatd apdrarea §i odihna i dreptatea licuitorilor”. EI
avea putere de a ,giudeca tot felul de giudecata, ori mare ori mica i tot
obrazul, ori boiar, orice breasla ar fi, de la mare pAna la mic s aibd a merge la
giudecata mai sus numitului dregitor”.

Controlul puterii centrale se exercita i in acest domeniu, in care
devine obligatorie procedura scrisi, consemnarea in scris a sentintelor care
trebuiau si fie imediat comunicate partilor. In documentul mentionat mai

sus se aratd, cu referire la cel inculpat, ¢i ,,vina lui in scris, cu carte deschisd, cu

33 Ibidem, 1, rez. doc. 1902, p. 55.

34 Ihidem, 11, p- 465-466, doc. 1134.

3 Ibidem, doc. 268, p. 120; la 20 septembrie 1741 se adresau porunci boierilor,
boiernagilor, vorniceilor, preotilor §i mazililor si iasd in intAmpinarea domnului pentru a fi
ingtiintati in legituri cu programul de guvernare $i anume ,buna cArmuire a tuturor de
obste”.

3¢ Ibidem, doc. 257, p. 111.
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amaruntul si cu dovada si carte sd o treacd la protocol™”. Atat hotirérea, ct si
procedura se inscriau in ,cartea de giudecatd”, care se redacta in doui
exemplare: una se pastra la judecitorie si se inscria ,,la protocol”, iar cealalti se
didea celui ce castigase procesul. In aceeasi Carte de numire a ispravnicilor de
finuturi se aratd ci ,giudecitorul pe giudecata ce va face si de cirti de
giudecati la mina oaminilor, trecAndu-le la protocol™®.

In »cartile domnegti” trimise la 5 mai 1742% ispravnicilor pentru a fi
citite locuitorilor, se porunceste ca acestia din urma si meargd la Divan
numai daci sunt nemultumiti de hotérarile date de ispravnici, cici acegtia ,,au
poronci si vi giudece i sd vi facd dreptate si sa va luati carti de giudecata”.
Aceasti deschidere realizati de domnul reformator, care urmirea si inliture
din practica instantelor de judecata abuzurile, favoritismele, mita, avea nevoie
de timp pentru a fi insusitd atat de dregitori cit i de oamenii simpli. Aceastd
problema este bine cunoscuti de domn, care se adreseazi atat conducitorilor
ct si supusilor pentru a-si face cunoscut programul siu de reforme. La 10
mai 1742 este apostrofat, prin carte domneascd, pabarnicul Radu Racovitd,
ispravnicul tinutului Baciu pentru faptul ci ,oamenii cu jalobe pre mult vin
de la tinutul acela de supiri Divanul pentru mici pricini”. In conceptia
domnului, cauza ar fi legatd de faptul ci ,ori usile dumitale sant inchisa, ori
nu stai la giudecati a le ciuta giudecati”. Conducitorul statului ii
porunceste: ,,s3 nu te lenevesti [...] si usa si-ti fie deschisa si necontinit sa stai
la giudecatd, ciutind toate jalobile oaminilor, ca si nu si supere oamenii cu
cheltuieli a veni la Iasi pentru pricini mici, de vreme ce noi pentru asta v-am
Jacut ispravnici pe la tinuturi, pentru odihna nirodului”™®. Credem ci
indicatiile date de domn ispravnicului de Baciu reprezinti o profesiune de
credinta pentru toti titularii acestei inalte dregatorii.

Conducitorii tinutului Baciu, ca si ceilalti ispravnici de altfel, trebuiau
si manifeste deschidere fati de nevoile tuturor locuitorilor, indiferent de
starea lor sociali. In acelagi act se arati: ,$i un om prost de va ave cu vreun
boier giudecats, orice obraz va fi si n-a vre si vie pe sorocul dumitale la

37 Ibidem.
38 Ibidem.
3 Ibidem, doc. 259, p. 114-115.
0 Ibidem, doc. 258, p. 112-113.
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giudecatd, s trimiti si-l aduci si si hotirasti, dind carte pe giudecati si si o
pui la protocol. Iar carile nu s-a tine de giudecati si vie la Divan”. In caz
contrar, daci ,,om afla c-ati ficut intr-alt chip, in credinti ni vom scarbi”..
Cel care nu se prezenta in termen la proces urma si fie adus cu forta de un
dregator trimis de ispravnic, caruia ,1i va pliti ciubotele”, adici 0 amenda de
»10 bani pe ceas”, iar judecata se va face drept, fird nici un ,interes” sau
Jhatar™2, In instructiunile date de Constantin Mavrocordat in 1741, prin
care se stabileau atributiile ispravnicilor i subalternilor sii, se arita ci acestia
trebuiau si efectueze zilnic judecitile pentru boierii, mazilii §i tiranii din
tinutul respectiv, pentru orice litigii in afard de omoruri §i jafuri care
rimineau in competenta Divanului®. Ispravnicul trebuia si aibi condici de
judecatd pe care urma si le transmitd succesorilor sii. Dregitorii tinutali nu
puteu incasa gloabe si nu puteau avea ,nemesnici” care si judece in locul lor.
De altfel, printr-un ordin trimis la 10 martie 1742, se cere dregitorilor de
tinuturi ,,sa desfiinteze pe nemesnicii lor”, deoarece ,fac licuitorilor multe
strAmbitati i jafuri™.

Conform instructiunilor domnegti, ispravnicii erau administratorii
tinuturilor, fiind organe executive ale puterii centrale. Aveau numeroase
atributii in tirgurile de regedintd. Astfel, de exemplu, la 3 august 1742,
domnul cere ispravnicului de Baciu, in urma jalbei trimise de locuitorii
tirgului omonim, si opreasci pe unii origeni si vandi la striini din locul
targului ci ,,s3-] imparti targovetilor ca s fie de hrana lor”®. Ispravnicii aveau
rolul de a reglementa raporturile dintre proprietari si locuitori atat in tinut,
ct si la nivelul targurilor. Aveau datoria de a-i obliga pe locuitorii tArgurilor
si-si indeplineascd obligatiile, pentru ca actele ori poruncile domnegti si nu
fie incalcate, rezolvindu-le, in acelasi timp, si pricinile lor. La 3 februarie
1742 domnul cere ispravnicului de Baciu, Radu Racoviti biv vel paharnic, si
judece pricina dintre Martin Cancia ,ungurul” §i Vasile Busuioc biv
postelnic pentru o casi din targul Baciu®. Conducitorilor aceluiasi tinut li se

4 Ibidem.

2 Uricariul, IV, lasi, 1857, p-55.

“D. Ciurea, op. cit., 1965, p. 176.

* Condica lui Constantin Mavrocordat, 11, doc. 432, p. 177.
* Ibidem, doc. 814, p. 291.

% Ibidem, doc. 376, p. 152-153.
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cere, la 21 octombrie 1741, sd rezolve si ,jalba lui Ion Borundean, judele de la
Valea Seaci™ .

Ispravnicii §i subalternii lor de la tinuturi trebuiau, de comun acord cu
egumenii mandstirilor, si ia mésuri pe cale administrativa si judecitoreasci
pentru ca sitenii si nu fie ,impotrivitori” si ,pagubitori” ori violenti cu
trimisii ministirilor veniti si-si incaseze veniturile®. Cei ce se impotriveau
urmau si fie chemati §i anchetati pentru a se cunoagte ,,ce impotriviri fac §i cu
ce cap, cine ii sumeteste™. Daci ispravnicii constatau ,,ci imbla firi cale si
sunt impotriva”, si le dea ,poruncd cu infricogare™’. O astfel de sarcind
primeste ispravnicul tinutului Baciu, Radu Racovitd, la 7 aprilie 1742.
Domnul ii cere ,,sa stringd iar la locul lor” pe vecinii ménastirii Hangu de la
Neamt ,,ce s-au impragtiet”. Cilugirii aveau ,izvod” prin care dovedeau ci
aceia erau ,vecini drepti”™'. Acelasi mare dregitor va trebui si judece, la
cererea adresatd de domnie, la 4 septembrie 1742, si jalba calugarilor de la
ministirea Tazliu, care doreau ,,sd le hotirasci” niste mosii ,,ce au zis ci au”
cu act domnesc, anume satele Pagcani, Muncel, Silisgtea Budii, Borlesti si
Dealul Oltenilor, ,,carii sunt la Baciu, pe apa Bistritii™2.

Dar una din cele mai interesante actiuni juridice, prin consecventa cu
care s-a reluat, ca si prin durata sa in timp, s-a consumat intre locuitorii
satului Faraoani, tinutul Baciu si manistirea Solca. Satul, cumpirat de Stefan
Tomsa la 24 martie 1615 cu 2000 de galbeni, a fost diruit de domn
manistirii Solca, ctitoria sa>>. Dania este intiriti ulterior de Radu voievod la
15 aprilic 1618>%. Acte de intirire a acestei mosii continui si primeasci
minastirea pind in sec. al XVIII-lea. Dar, la 5 august 1735, egumenul
manastirii, Nectarie, desi avea carte de intdrire pentru acest sat, iar mogia era
»stalpitd” cu ,pietre si bouri”, face plangere impotriva lui Ion Clejan care ,a
impresurat ,,0 bucatd de loc din hotarul mogiei manstirii unde gi-a ficut

47 Ibidem, doc. 154, p. 74.

“N. Grigora, op. cit., p. 128-129.

¥ Ibidem, p. 129.

30 Ibidem.

3t Condica lui Constantin Mavrocordat, 11, doc. 487, p. 198.
52 Ibidem, doc. 881, p. 309.

53 DIR, A. Moldova, veac XVIL, I11, doc. 307, p. 207-208.
54 Ibidem, IV, doc. 321, p- 265.
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carciuma”™. Domnul a solicitat o reglementare juridica pe plan local ficuti
de ,,un boier mare ce va fi in partea acelui loc”, iar daci nu vrea si mearga si-1
aduci fortat §i daci va fi gisit vinovat sa fie obligat ,,sd plineascd tot pini la
un fir de pane”. Iar locuitorii satului si-si pliteasci darile fatd de minastire
dupa vechiul obicei, pentru a nu incilca ,cartea domneasca”.

Dar Ion Clejan s-a dovedit a fi un om din categoria celor ,rai si
galcevnici”, care i-a incitat la nesupunere si pe alti locuitori ai satului. Stim
aceasta dintr-o ,,carte” trimisi domniei de Iordache vornicul, la 30 ianuarie
1744, caruia i se ceruse si rezolve o noui jalbi a egumenului manastirii
Solca impotriva unor locuitori din satul Faraoani, mogia sa. Acestia au fost
deosebit de ostili fatd de trimisul manistirii pe care ,l-au dat de pe cal jos si
l-au suduit”; de asemenea, nu si-au indeplinit obligatiile fatd de proprietarii
satului. Vornicul mentionat a ficut judecatd cu martori, intre care s-a
numirat i acel Ionita Clejan, care acum era ,om bitran” i avea o mosie ,,pe
paraul Clejii”, de la parintii lui. Acest martor a aritat ci ,de cind gtie el ca
s-au agezat ungurii pe acel loc, tot i-au dijmuit calugarii de la SfAnta minastire
Solca™’. Aceasta pricind nu a putut fi rezolvatd pe plan local, iar Iordache
vornicul le-a fixat termen pértilor pentru a se infitisa la Divanul domnesc.
Procesul a continuat intre fetele lui Ionitd Clejan ,Stefana, Ioana i surorile
lor”, care au ocupat abuziv ,,0 bucati de loc din Clija de Sus”, tinutul Baciu,
desi mostenirea lor era in ,Clija de Jos”. Hotirarea de judecati in aceastd
cauzi este dati de Matei Ghica, la 12 august 1754°°. Domnul a aritat ci
neintelegerea a fost judecata ,,cu dreptate” pe plan local de spatarul Vasile
Roset in favoarea ministirii Solca. Aceastd hotirére a fost reconfirmati i,
de§i $-a poruncit ca ,aceasta para si nu se mai parasca niciodati peste cartea
domniei mele”, diferendul era inca departe de a fi rezolvat. La 9 ianuarie
1756 domnul scrie din nou ispravnicilor de Baciu (in text este lizibil doar
numele unuia, Teodorache, biv vel sulger)”. Din acest act rezulti ci gilceava
dintre cele doud parti continua, pentru ci fetele lui Ion Clejan au luat dijma
de pe mogia mandstirii. Puterea centrali cere si se faci dreptate manastirii

5 Uricariul, XXI, Tagi, 1893, p. 156-158.
>¢ Ibidem, p. 158-160.

57 Ibidem, p. 160.

58 Ibidem, p. 161-164.

9 Ibidem, p. 171-172.
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»implinindu-i cele ce-au ziciuit femeile” si ,,s3 le dati poronci si nu se mai
ispiteascd a face cilcare monastirei”. Nici de data aceasta hotararea nu a fost
respectata.

Noii ispravnici ai tinutului Baciu, Grigore Crupenschi biv vel
medelnicer si Dumitrascu biv cipitan de lefegii, au primit ,carte” de la
Constantin Mihail Cehan Racoviti voievod la 28 aprilie 1756 de a rezolva
o noud plangere a cilugirilor manistirii Solca impotriva fetelor lui Ion
Clejan, care au incalcat hotirérea anterioard datid de Matei Ghica si au luat
zeciuiald de pe locul manistirii, Cleja de Sus. Domnul, cercetdnd ,cartea”
datd de Matei Vodi i ,anaforalele velitilor boieri”, se adreseazd imperativ:
»poruncim domnia mea §i dumitale ispravnice de tinutul Baciului si faci
socoteald intre cilugiri si intre Faraoani [...] si-i apuci si pliteasca si si
implinegti fira de nimica altd ingiduiala”. Dar disputa continua gi, la 1 iunie
1759, egumenul se plange din nou impotriva ,,ungurilor” de la Faraoani. Se
aratd ci, desi s-a hotirAt anterior si pliteasci dari mai reduse decit altii,
»ungurii iar au inceput a umbla cu chipuri” pentru a plati mai putin. Domnul
porunceste ispravnicilor de Baciu si aiba grija ca locuitorii vinovati ,,si dea
venitul monastirei dupd cum s-au hotarit”. Dar la 20 ianuarie 1760, acelasi
domn scria noului ispravmic de Baciu, Vasile Bals biv vel medelnicer si
cerceteze 0 noud ,jaloba” a egumenului Venedict de la Solca, care se plangea
ci locuitorii de pe mogia manastirii, Faraoani, nu au plitit toate dirile
hotirate prin acte domnegti. Aceeasi pricini continui si existe si in timpul
lui Grigore loan voievod, care cere din nou conducitorului tinutului, la 5
octombrie 1761, rezolvarea situatiei. Dar sitenii continud si incalce
hotirarile luate chiar §i in perioada ocupatiei striine din timpul rizboiului
din 1769-1774. Noua conducere a tarii incearca, fird prea mare succes,
rezolvarea conflictului. Astfel, la 7 mai 1771%, ,boierii divanului cnejiei
Moldovei” au trimis o ,carte” ispravnicilor tinutului Bacin, Constantin
Palade biv vel pabarnic si Manolache Hrisoverghi medelnicer, ca urmare a unei
noi jalbe trimise de Vartolomei Arhimandritul §i egumenul de la manastirea
Solca citre ,,prea inaltatul Feldmaresal”. Se porunceste conducatorilor locali

@ bidem, p. 167-170.
S [bidem, p. 172-175.
6 Ibidem, p. 209-211.
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ca satul Faraoani ,intru nemicd si nu fie supirat..nici cu gostini sau cu
desetind”, ci si fie lisat ,,numai pentru slujba Sfintei minastiri Solca”. Cateva

luni mai tirziu, la 15 decembrie 17719

, acelagi divan al cnejiei Moldovei
porunceste, pe baza ordinului adus de egumenul minastirii Solca de la
»generalul Petru Alexandrovici Romintov”, ca satul Faraoani ,si nu fie
suparat cu nici o dajdie in afard de cele pentru trebuinta armatei imparitesti”,
adica: ,.chile, fan, card, salahori” si altele, pentru ci ,ogtirea aduce pace la
toatd tara”. Este posibil ca, pe fondul acestei indelungi neintelegeri dintre cele
doud pirti, precum §i in contextul creat prin ocupatia striini (care avea
nevoie de linigte pentru a-si putea procura furniturile necesare), multi
dregatori locali sa fi profitat §i si fi comis abuzuri in vederea obtinerii de
profituri proprii. In acest sens, trebuie si intelegem precizarea ficutd in
»cartea divanului” mentionati mai sus, in care se spune clar: ,,Iar cu alte dajdii
cu nimici sd nu fie supdrat satul Faraoanii, nici de citrd ispravnicii tinutului,
nici despre alti slujbagi”.

Acte de intirire pentru mosia Faraoani primeste minastirea Solca si
din partea domnului Grigore Alexandru Ghica, la 12 iunie 1775% si la 15
ianuarie 1776°%; de la Constantin Dimitrie Moruzi, la 20 iunie 1779%; de la
Alexandru Constantin voievod, la 4 decembrie 1782¢. La 17 august 1796, o
»carte” cu pecete de ceard rogie, cu inscriptie nemteascd §i pajura Austriei a
fost scrisi chiar in satul Faraoani, fiind iscilitd de ,Moldovan K. K.

Kurator™.

Este adresatd ,vornicului i tuturor licuitorilor din satul
Faraoanii” in legiturd cu ocuparea unei pirti de mosie ,ce este dreaptd a
Faraoanilor” de citre paharnicul Sindulachi Sturza. Se cere locuitorilor ca
nicidecum si nu tolereze acest abuz.

Cele prezentate mai sus evidentiaza si faptul ci acest sat a reusit, prin
prelungirea acestei actiuni juridice, sd se faci bine cunoscut in epoci, si dea,
cum am spune astdzi ,,0 lovituri de imagine”. Pentru cercetarea noastra este o

buni ocazie de a afla numele, precum §i unele aspecte ale activititii

% Ibidem, p.211-213.
& Ibidem, p. 213-214.
 Ibidem, p. 214-218.
5 Ibidem, p. 221-225.
 Ibidem, p. 225-229.
8 bidem, p. 229-230.
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potentatilor locali. Momentul final se consumi atunci cind, la 10 iulie
1805%, domnul i anunti pe ispravnicii tinutului Bacin, lordache Rimddan
biv vel spitar si Constantin Cantacuzino biv vel ban, ci ministirea Solca a
vandut satul Faraoani boierului Neculai Roset biv vel logofit. Se cerea ca
autorititile locale si-i anunte si pe locuitorii satului in cauzi despre aceasta
schimbare de proprietate. Este posibil ca ministirea Solca si-si fi epuizat
fortele in aceastd indelungi confruntare.

Dar una din preocupirile cele mai importante ale domniei riméne cea
legati de fiscalitate. Ca urmare a razboaielor, dar si a abuzurilor dregitorilor,
o mare parte a populatiei a siricit, iar comertul s-a restrans simtitor. De
aceea, domnul a fost nevoit si ia o serie de masuri pentru a ugura situatia
contribuabililor, a incerca refacerea economiei si incasarea la timp a dirilor.
In hrisovul din 7 februarie 1741 se intilneste, iz nuce, reforma fiscali, care
avea si fie claboratd §i aplicatd in a doua domnie moldoveani a lui
Constantin Mavrocordat (1741-1744)"°.

In epoca fanariotd, fiscalitatea era apisitoare nu doar prin mirimea
sumelor percepute de la contribuabili, ci §i prin instabilitatea darilor. Nici un
platitor de impozite nu stia daci si-a incheiat socotelile cu vistieria deoarece,
oricAnd, in functie de cererile Portii ori de interesele domniei, putea si apard
o dare noua”. Acest fapt putea determina reactii adverse din partea taranilor,
manifestate, in primul rind, prin pirisirea satelor. Pentru a elimina aceste
neajunsuri, precum i pentru a asigura plata coerenti a sumelor citre stat, in
conformitate cu puterea de plati a contribuabililor, Constantin Mavrocordat
a impus generalizarea ruptei (ruptoare) — o dare avind cuantum fix si
termene de plata precise. Misura este anuntati de domn prin ,,cirti” trimise
la tinuturi la 8 octombrie 174172 prin care mentiona ,asezarea ruptei, la
octombrie in patru sferturi, cite 105 parale la un sfert pentru cisasi
(cdsitoriti) si holtei”. Aceasta dare se plitea pe cap de famile — capitatie — si
elimina, astfel, vechea practici medievala a solidaritatii fiscale a satului, care
nu mai rispundea de cei fugiti ori de rau-platnici. La 21 noiembrie 1742, se
scrie zlotagilor din Baciu, cerAndu-le ,,s3 nu supere pe barsanii de la Cagin” in

& Ibidem, p. 230-231.

70 Istoria Romanilor, vol. IV, p. 503.

" Ibidem,p. 504.

7 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 1807, p. 37.
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legitura cu birul, pentru sitenii fugiti din sat™. La fel, la 24 ianuarie 1743,
ispravnicul de Baciu primegte sarcina si judece jalba sitenilor din satul
Blagesti ,,pentru birul oamenilor fugiti si pentru cei care s-au deosebit din
cisla satului””.

Ion Neculce, cronicar contemporan, care a colaborat cu domnia, arita
ci domnul reformator a fixat capitatia la 105 parale (din care 5 lei risura) de
locuitor casatorit §i la 55 pentru fiecare holtei, plitibild in patru sferturi”.

O altd misurd importantd luatd in cadrul reformei fiscale a fost
realizarea unei evidente clare a contribuabililor. Daci vistieria putea fi acuzatd
de instabilitatea darilor, la rindul siu, aceasta intAmpina dificultiti in
stabilirea ,domiciliului fiscal” al contribuabililor, datoritd parésirii satelor,
evaziunii fiscale ori obtinerii protectiei din partea unor favoriti ai domnului
(boieri, ierarhi ai bisericii ori dregitori). Pentru a remedia aceastd situatie,
fiecare contribuabil a primit un adevirat ,buletin de identitate fiscala™®,
numit in documente ,,pecete pe fata lui”. Aceasta cuprindea trisiturile fizice,
numele §i porecla persoanei respective’”’. Apoi a urmat o verificare
amdnuntitd, numita cercaturd”, pentru descoperirea celor care se sustrageau
plitii impozitelor: ,indatd dupi cisli §i impairtala pecetilor s-au hotarit
cercitura cu mare tirie §i oricare nu va ave pecete si nu va fi scrisi pe fata lui,
acela va plati pecete lui indoit, iar vornicelul si vitimanul satului aceluia cu
mare pediapsi si va pedepsi si si va globi”’®. La 17 noiembrie 1741,
adresindu-se locuitorilor prin ,.cirti domnesti”, Constantin Mavrocordat i
sfituia sa-gi ia ,peceti de impunere”, adici ,,s4 iasa la recensimant” pentru a
evita si pliteasci dublu”. In continuare se cerea acelorasi contribuabili ,si
facd cislele cu dreptate” dupa cum se arata in ,ponturile pentru agezarea
birului’®. In aceeasi zi — 17 noiembrie 1741 - aflim ci domnul trimite ,,cirti
domnegti” si citre ,zlotagii trimigi la tinuturi pentru incasarea banilor

73 Ibidem, 1, rez. doc. 3051, p. 289.

74 Ibidem, rez. doc. 3177, p. 313.

7> Ion Neculce, op. cit., p. 381.

76 Istoria Romdnilor,vol. IV, p. 504.

77 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 128, p. 52-58.
78 Ibidem.

7 Ibidem, rez. doc. 1967, p. 68.

80 Ibidem.
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steagului”. Acestora le cere ,,s3 cerecteze din nou pentru a da peceti celor care
nu au luat incd”.

Realizarea unei evidente clare a contribuabililor putea aduce ordine in
domeniul fiscal i si asigure introducerea unor metode moderne pentru
stringerea dirilor necesare satisfacerii obligatiilor fata de Poarta, precum si
pentru asigurarea veniturilor tarii. In acest sens se wscrie”, la 2 noiembrie
1741, ,zlotasilor si dregatorilor de la tinuturi” si trimiti domnului informatii
despre ,starea locuitorilor” si despre aplicarea ,asezarii birului”®!. De
~implinirea” acestor masuri sunt responsabili toti dregitorii de la tinuturi, in
frunte cu ispravnicul. In cazul nerespectirii poruncilor domnegti se anunti si
chiar se aplici pedepse aspre vinovatilor. Astfel, la 17 noiembrie 1741%, se
ordond ca vornicul de la Faraoani, tinutul Baciu ,si fie adus in butuci’,
pentru ca ,nu a primit in cisla satului pe oamenii sdraci’. La 10 januarie
1742%, sunt trimise ,porunci” pentru aflarea celor care ,nu si-au luat peceti
de plata birului” §i se cere pedepsirea lor.

Existau si situatii in care unii oameni isi pierdeau pecetile primite. In
acest caz, ei trebuiau si primeascd de la ,cercitorii” care rispundeau de
evidenta populatiei altele, pentru care nu trebuiau si pliteascd alti bani.
Deoarece slujitorii locali ar fi putut comite abuzuri, domnul ii avertizeazi,
inci de la 14 octombrie 1741, ca ,si-si pazeascd dregatoria” i si ,apere” pe
locuitori, s ,,nu-i asupreascd”, supunandu-i la clici si dari ilegale®. Totusi,
abuzuri au continuat si existe, din moment ce, la 16 martie 1842, domnul
trimite ordin cercatorilor de la tinutul Baciu, solicitindu-le ,,s3 nu ia bani
unor oameni din Blagesti” pentru pecetile date in locul celor pierdute® . Este
interesant cat de repede i exact ajung informatiile despre aceste abuzuri la
Divan. Este posibil ca oamenii de rind s fi inteles mai bine efectul benefic
pentru ei al acestor reforme decit slujitorii care doreau si perpetueze vechile

practici, care le aduceau venituri ilicite. Asa se intAmpla si in cazul cercirorilor

de Baciu, cirora domnul le trimite ,,carte” la 19 martie 1742% poruncindu-le

81 [bidem, rez. doc. 1917, p. 59.
82 Ibidem, rez. doc. 1970, p. 69.
8 Ibidem, rez. doc. 2021, p. 86.
8 Ibidem, doc. 297, p. 41.

8 Ibidem, rez. doc. 2320, p. 143.
8 [bidem, rez. doc. 2328, p. 145.
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»sd cerceteze” cazurile oamenilor care si-au pierdut pecetile si si nu le ia bani
pentru cele date in loc.

Cu toate acestea, abuzurile continud. La 23 martie 1742, domnul
trimite din nou porunci cercitorilor de tinutul Baciu cerindu-le si restituie
unui om din Ardeoani banii dati pentru pecetea data in locul celei pierdute®”.
Aceloragi dregatori li se cere, la 5 aprilie 1742, sa restituie banii luati unui
evreu din Tg. Ocna care nu avea pecetea la el. Acesta ficuse plingere direct la
Divan®. ,Carte” domneasci primeste, la 5 septembrie 1742, i ispravnicul de
Baciu prin care i se cere ,,s4 cerceteze” si ,,sd scuteascd” satul Trebes din acest
tinut de birul oamenilor fugiti®. Tot acestui conducitor local i se adreseazi
domnul §i la 17 iulie 1742 cerAndu-i ,,sa scada” satul Magiresti din tinutul
Baciu de birul celor fugiti”. Atunci cand abuzurile se repetd ori sunt prea
mari, vinovatii sunt pedepsiti prin trimitere ,la Ocnd”. Tdrgul Ocnii, in
secolul al XVII-lea, nu exista ca agezare, ci doar salina de la vest de targul
Trotus, pe povarnisul muntelui. Locul oragului de astizi forma hotarul a
patru mosii: Dofteana, Moinesti, Rediu §i Tg. Trotus. Locuitorii de la ocna
alcatuiau un sat aparte cu 300 de case. Domnul isi avea acolo cimdragii sii,
care tineau evidenta sirii scoase. Tdierea sarii o ficeau salgdii, organizati
breasla rufetagilor, condusi de un birdu (denumire maghiari, ce corespunde
soltuzului). Acestia erau scutiti de orice dare §i primeau pe siptimand un ban
de argint pentru fiecare drob de sare scos. Din a doua jumitate a secolului al
XVII-lea incepe si se dezvolte viitorul tirg al tiietorilor de sare si al
negustorilor. In secolul al XVIII-lea, domnii fanarioti, pentru a-si spori
veniturile, au acordat mai multe privilegii tiietorilor de sare determinindu-i
astfel si mireasci productia®. Astfel, atit lucritorii permanenti, cat si
personalul administrativ de la ocne, ,savgiii Ocnii i alte rufeturi a Ocnii”,
s-au bucurat permanent de un regim fiscal privilegiat.

8 Ibidem, rez. doc. 2348, p. 149.

88 [bidem, rez. doc. 2425, p. 161.

8 [bidem, rez. doc. 2890, p. 249.

% Ibidem, rez. doc. 2758, p. 223.

! Ibidem, 111, doc. 1424, p. 204-205, prin care Grigore Ghica voievod confirmi
»privilegiile savgiilor de la Ocnd”, care gi-au pierdut documentele pe care le aveau mai
dinainte.
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Intre atributiile cimdrasului de ocni se numira §i primirea ori
eliberarea celor trimisi s3 ispaseascd o pedeapsi. Un astfel de caz este si cel al
vornicelului de Pétrogeni, pe nume Tinase, inchis la ocni la 2 octombrie 1742
pentru ci ,nu a implinit” porunca domnului ,de n-au scos oamenii toti la
peceti”™. Abuzurile conducitorilor satului mentionat mai sus s-au repetat,
dupi cum aflim din documentul din 8 octombrie 1742, prin care ,cimaragul
de Ocnd” primea porunci si elibereze pe un alt ,vornicel de Pitrogeni”, pe
nume Istrate, inchis mai inainte”.

Uneori erau trimisi ,Jla Ocnd” oameni din alte tinuturi, destul de
indepartate. Astfel, la 14 iunie 1742, aflim ci a fost eliberatd de la Ocna Ana
din satul Strigeni, tinutul Soroca, trimisi la pedeapsi pentru ci a fost
Ltiitoare la un turc”™*. De asemenea, la 24 iulie 1742, este trimis ,,Jla Ocni” un
anume ,, Tanasa begliu”, pentru ci a incilcat porunca domnului de a aduce
doi turci la Soroca®. In cazul in care detinutul era adus dintr-o regiune mai
indepirtatd, fiecare tinut prin care trecea convoiul trebuia si contribuie cu
cite un car cu doi boi i cu cite patru oameni de pazd®. Tot pentru abuzuri
este trimis ,la paza Ocnii” §i ,Polde, vornicelul din satul Aldesti, tinutul
Covurlui”, la 13 mai 17427,

Din cercetarea documentelor constatim c¢i atunci cAnd vinovatii
trimisi ,la Ocna” sunt dregitori — de orice rang — li se precizeazi numele,
satul si chiar tinutul de provenienti. In cazul in care acestia erau oameni
simpli, documentele ii mentioneazi doar cu termenul de ,vinovati™.
Mesajul transmis de puterea centrald era acela ci domnul era bine informat
in legiturd cu reprezentantii puterii pe plan local, iar cei vinovati si pedepsiti
trebuiau sa fie un exemplu pentru cei aflati in functie. Informatii despre
aceastd problemi aflim si de la Ion Neculce, care, referindu-se la aceste
misuri luate de domnie, arita: ,Dat-au §i strinsoare mare, de cerca pe oameni

%2 Ibidem, 11, doc. 940, p. 325.

% Ibidem, doc. 947, p. 327.

% Ibidem, doc. 602, p. 234.

% Ibidem, doc. 775, p. 282.

% Ibidem, doc. 940, p. 325.

°7 Ibidem, doc. 529, p. 212.

% Ibidem, doc. 434, p. 177-178; doc. 474, p. 194; doc. 938, p. 324.



REFORMELE LUI CONSTANTIN MAVROCORDAT

si pe unde ii afla ii bitea. $i pe vorniceii care tigiduiea pe oameni, de nu vrea
sa-1 puie, ii da pre ulite si-i trimetea la Ocnd™.

Urmirind o agezare mai buni a dirilor, Constantin Mavrocordat a
incercat si desfiinteze — sau cel putin s reduca — abuzurile dregatorilor prin
salarizarea acestora dintr-o suma fixd, addugata la capitatie'®. Daci aceastd
misurd s-ar fi respectat, ar fi putut produce o importanti reducere din totalul
sarcinilor fiscale. Dar domnul a mentinut toate dirile anterioare in afari de

vicdrit, cunitd, pogondrit si »alte addogaguri™!

. Prin urmare, se percepea in
continuare desetind i gorstini, diri considerate ca fiind foarte grele.
Mirimea lor era stabilita de slujitorii vistieriei, iar domnul solicita aparatului
fiscal format numai din boieri $i oamenii lor si depuna eforturi i s trimitd
vistieriei sumele datorate de fiecare tinut. Astfel, la 15 octombrie 1741 sunt
date ,,carti” gorstinarilor si incaseze de la tinuturi gorstina'”. La aceeasi dat3,
aga Lupu Anastase este imputernicit si adune rimisitele din desetina de la
tinuturile Bacdu i lagi'®.

Foarte meticulos, domnul i aparatul administrativ central intocmesc,
la 30 ianuarie 1742, lista boierilor ,care au fost randuiti zlotasi pe tinuturi”

. In aceeasi zi, acesti dregatori primesc
104 1 ti dregit

»carti cu instructiuni” privind modul de incasare a birului'®

pentru strAngerea sfertului al doilea
. De asemenea, la
11 martie 1742 li se aduce la cunostintd ci dirile reprezentand sfertul al
doilea trebuie sa fie incasate pana la 15 martie, cAnd zlotasii vor prezenta
socotelile la vistierie'®. Pe misuri ce termenul scadent se apropie si presiunile
slujbagilor fiscali sporesc, cei care sunt victimele diferitelor abuzuri se
adreseazd divanului domnesc. Asa se explici si ,cartea” adresatd de domn la
13 martie 1742'7 (cu doud zile inainte de termenul scadent) citre zlozagii din

*? Ion Neculce, op. cit., p. 383.

' N. Grigoras, p. cit., p. 134.

10 Ihidem.

12 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 1824, p. 42.
19 Ibidem, rez. doc. 1841, p. 43.

194 1hidem, rez. doc. 2102, p- 108.

195 Thidem, rez. doc. 2100, p. 108.

196 Ihidem, rez. doc. 2297, p- 138.

Y7 Ibidem, rez. doc. 2311, p. 141.
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tinutul Baciu, in care li se cere ,,s3 cerceteze jalba oamenilor din Faraoani”
pentru cei morti, fugiti din sat §i cu peceti pierdute.

Se pare ci tinutul Baciu a respectat termenul cu privire la strAngerea
dirilor, dupd cum aflim din raspunsul trimis de domnie ispravnicului de
Baciu, la 19 martie 1742, in legitura cu terminarea incasirilor pentru sfertul
al doilea, cu situatia oamenilor care gi-au pierdut pecetile §i cu expirarea
scutirii de bir pentru cei veniti din Transilvania'®.

O altd componentd importantd a reformei fiscale infiptuitd de
Constantin Mavrocordat, care viza sporirea numarului de contribuabili, a
fost restrAngerea unor categorii de privilegiati fiscal, care vor fi dati ,,la bir cu
tara”. Primii vizati au fost poslusnicii (in slavond nocwymamu = a asculta),
adica taranii aflati sub ,ascultarea” egumenilor ori boierilor si care, in
schimbul scutirii totale sau partiale de diri, prestau acestora diferite servicii.
Ca urmare a nemultumirii posesorilor de poslugnici, domnul a fost nevoit si
le faci o concesie prin acordarea de scutelnici (tirani scutiti de dari), al ciror
numar era totusi mai mic dect cel al poslugnicilor. $i alte categorii de
privilegiati au fost desfiintate ori cel putin a fost diminuat numirul lor. Astfel
s-a micsorat numarul slujitorilor, spatiragilor, agiasilor, armagseilor, aprozilor
$- a. Cei suprimati au fost dati ,,la dare cu tara”'?. Pe sitenii sdrtdrei, vistieragsi,
rosii, pibdrnicei, postelnici, vizitii, comisei, spatirei i-a dat ,pe toti la dare cu

7119 Reducind drastic numairul slyjitorilor, domnul le acorda unele

tara
scutiri de dari pentru serviciile aduse. Nemultumirile ori cererile unor
dregitori locali de suplimentare a numarului subalternilor lor necesari in
actiunile de urmdrire ori percepere a darilor, nu erau acceptate de domn'*!.
Tot pentru a mari numarul contribuabililor, Constantin Mavrocordat
a hotarit ca preotii §i diaconii fard biserici i nestiutori de carte, al ciror
numair era destul de mare, si fie pusi la ,bir cu tiranii”. Pentru a-gi pistra
statutul de privilegiati, unii au inceput si invete carte la bitrinete. Aflaim

despre aceasti masurd din ,cartile” trimise de puterea centrald ,boierilor

18 Thidem, 11, doc. 459, p. 190.

199 Istoria Roménilor, vol. IV, p. 504.

10 Ihidems; autorii au reprodus lista datd de banul Mihai Cantacuzino.
"I'N. Grigoras, p. cit.,p. 141.
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zlotasi din tinuturi” la 5 octombrie 1742''2, prin care li se cerea si impuni la
bir pe ,,preotii care nu stiu carte” §i pe pretinsii cilugiri ce locuiau prin sate
pentru a fi scutiti de bir.

Boierii, ministirile §i clerul au beneficiat in continuare de scutiri.
Pentru a neutraliza ostilitatea elitei politice fatd de schimbirile aduse de
reforme, ca i pentru fixarea unui statut clar al diferitelor categorii sociale
care si impiedice sustragerea de la obligatiile fiscale, s-au constituit doud
categorii de boieri: cei de treapta I — de la marele logofiit la treti logofar — si
boierii mici, mazilii. Prima categorie si urmagii lor (neamurile) beneficiau de
scutirea totald de dari; cei din categoria a doua erau obligati la o dare

personald, dar erau scutiti de alte contributii'’’

. De altfel, sumele care
reprezentau ,dajdia mazililor”, pe tinuturi, au fost clar precizate la 18
ianuarie 1742'". Pentru clarificarea situatiei, la 23 decembrie 1741, se trimit
porunci citre dregitorii din zece tinuturi (inclusiv Baciu) cerAndu-le si-i
ingtiinteze pe egumeni ca, la Boboteazi, si se infitiseze la domnie cu toate
documentele privitoare la averea ménastirilor: ,,mosii, tigani, vecini, bucate”.
Tar pana la SfAntul Vasile dregitorii il vor ingtiinta pe domn ,,precum ci li-au
facut gtire™'".

Printre bisericile obisnuite care au beneficiat de anumite scutiri sau
reduceri de diri a fost §i cea din Tg. Ocna. Aceasta biserica avea in 1743 ca
venit chiria anuald a caselor cimaragilor, iar anual i se dideau 7000 oci de
sare. La ,vremea slujbelor vistieriei” obtinuse scutiri pentru 30 stupi sau
mascuri de desetind, 30 oi gostind si de vadririt pentru 100 vedre de vin''®.

De asemenea, lucritorii permanenti si personalul administrativ de la
ocne ,savgaii Ocnii i alte rufeturi ale Ocnii”, in numir destul de mare s-au
bucurat de un regim privilegiat. Deoarece comercializarea sirii aducea
venituri importante, domnii fanarioti au acordat mai multe privilegii
taietorilor de sare pentru a-i determina si sporeasci productia. Astfel, la 31

octombrie 1741, se porunceste cimdrasilor de Ocnd si angajeze ,card i si

Y2 Condica lui Constantin Mavrocordat, 111, doc. 1621, p. 400.

3 Istoria Roménilor, vol. IV, p. 505.

Y4 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 2056, p-95.

5 Thidem, 11, doc. 215, p. 133.

6 Uricariud, 11, p- 173-176. A se vedea si N. Grigoras, Privilegiile fiscale in Moldova
(1741-1821), 1-11, in AIIAL, X1V, 1977, p. 192.
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trimitd 3000 oci de sare la beciul domnesc”. Uneori, acesti dregitori
indeplineau si obligatii pe care domnul le avea in afara tarii. Astfel, aflim de
cererea expresd adresatd de domn la 8 decembrie 1741 clucerului Constantin
Palade care era la acea data cimdras de Ocne si dea ,trimisului bisericii din
Scheii Bragovului” suma de bani (,,69 lei i 2 potronici”) ce a fost acordati ca
»mild” din partea domniei'"”. Aceluiagi dregitor i se cere la 23 martie 1742
»sd trimitd si se aduci din Transilvania” 10 sulite. Dupd cum am prezentat
mai sus, atributiile cimiragilor erau si cele leagate de primirea ori eliberarea
celor trimigi sa ispdseasca diferite pedepse. Existd numeroase exemple care se
referd la scutirile acordate de domnie acestei categorii de lucritori. La 29
iunie 1747, acegtia erau scutiti de bir si de alte angirii, trebuind s plateasci
doar ,sfertul” lor. Tuturor li s-au scutit de vacarit 600 de vite si 100 de cai, iar
de desetina 200 de stupi si mascuri. Ca gostind, urmau si pliteasci numai
6 bani de oaie, fiind scutiti de camina, bezmin, braniste, cai de olac, podvezi,
precum §i de celelalte angarii'®®. Acest privilegiu le-a fost intarit la 20
decembrie 1749'?, la 17 septembrie 1753'%, in 1757'* sau la 18 octombrie
1761, cand intregul ,rufet” al ocnei cuprindea 225 persoane, adici salgii,
lituragi, curteni, tirdbontasi si vitdjei'™.

Peste 5 ani, acelasi rufet a obtinut un privilegiu in care se arita ci la
»vremea agiutorintei de iarna” si se scuteasci cele 5 cArciumi ale salgiilor, ,iar
la mucarer vara, oricite crigme ar fi avut”, ,,nici si se scrie, nici sd se supere”.
Salgiii imbolnéviti in timpul muncii erau scutiti de bir, ,agiutorintd” si
mucarer. Dupa ,hotirarea ponturilor” li s-au mai scutit cite doui vite, dar
pentru celelalte trebuiau si plateascd ceva. Feciorii salgiilor, neinsurati, care
trijau in casele parintesti erau, de asemenea, scutiti de bir, ajutorintd si
mucarer, intrucit din rindul lor erau recrutati noi lucritori'®. Acest
privilegiu a fost confirmat la 5 februarie 1783'%, iar la 5 mai 1803, Alexandru

Y7 Condica lui Constantin Mavrocordat, 11, doc. 246, p. 103.
"8 Uricariul, 11, p. 158-159.

' Thidem, p. 159-160.

120 Ihidem, p. 160-161.

2L Ihidem, p. 162-163.

122 Ihidem, p. 164-166.

123 Thidem, p. 166-168.

124 Thidem, p. 168-171.
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Moruzi a eliberat salgiilor, laturagilor, tiribontagilor, curtenilor, vitdjeilor i
altor ,0ameni ai Ocnii”, o ,carte deschisd” in care se prevedea ca de acum
inainte si pliteasci numai cate ,,30 parale havaet de un pecetluit”'®. Din
datele oferite de raportul consului francez de la Iagi, la 30 noiembrie 1807,
rezulta cd veniturile salinelor au fost in 1709 de 10.000 piastri, iar in 1770 de
29.000 piastri, ceea ce inseamnid o crestere a fortei de munci, dar §i a
importantei targului.

Un statut special aveau si st7dinii. Dupa ce locuitorilor autohtoni — in
urma efectudrii recensimantului — le-au fost fixate dirile §i cuantumul lor,
Constantin Mavrocordat a stabilit ca striinii s nu pliteasci nici o dare timp
de sase luni, dupa care urmau si plateasci i ei 105 parale ,casarii si holteii”

”12¢_ Fiind informat ci pani in primivara anului

cei ,de vArstd, cu mustiti
1742 multi ,,streini, din alte parti” care au fost locuitori ai tarii au plecat din
diferite motive, domnia a hotirit ca, daci acegtia s-ar intoarce, si aibi
,0dihnd” o perioadi de timp, dupa care urmau si plateasca, in patru sferturi
anuale, birul obisnuit in valoare de 105 parale pentru ,.casnici”; holteii cu
parinti, cite 55 parale, dar ,,numai cei ce vor fi de varstd, cu mustete, aceia vor
da, iar copilandri, cei care n-au musteti, aceia nu vor da nemici, nici s vor

127, In tinutul Baciu, cei mai multi striini veneau din Transilvania.

numara
Pentru a incuraja rimanerea lor in zond, domnul le acordi privilegii. La 1
noiembrie 1741, o ,carte” domneascd se adreseazi zlotasilor din Baciu in
legiturd cu scutirea de bir a oamenilor veniti din Transilvania gi despre
regimul fiscal al ,altora, asemenea lor”, pe care i vor mai gisi prin sate'?".
Citevea zile mai trziu, la 19 mai 1741 sunt trimise ,,carti” citre ispravnicii de
Suceava, Neamt si Bacdu prin care li se cere si intocmeasci ,liste de oamenii
veniti din Transilvania” pe care ,si-i dea in seama vorniceilor satelor”'?. In
schimb, cei stabiliti de mai mult timp in tard trebuiau si-si indeplineascd

obligatiile fiscale ca toti ceilalti contribubili. Este si cazul ,,ungurilor” care

12 N. Grigoras, Institutiile feudale din Moldova. Organizarea de stat pind la mijlocul
secolului al XVIII-lea, Bucuresti, 1971, p. 199.

26 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 1980, p.-71

27 N. lorga, Studii 5i documente cu privire la istoria romdnilor, vol. V, Bucuresti,
p- 105-106. A se vedea i N. Grigoras, p. cit., 1976, p. 139.

128 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 1915, p. 58.

12 Ihidem, rez. doc. 1972, p. 70.
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locuiau de 10 ani pe mogia Cilugira din tinutul Baciu. Domnul cere
conducitorului tinutului, ispravnicul Radu Racoviti (paharnic), si vegheze
personal ca acesti locuitori ,,sa se cisluiasci cu satul”'.

Printre striinii stabiliti in tinutul Baciu (ca de altfel si in alte tinuturi)
erau si megtesugari ori negustori, care, de asemenea, se bucurau de privilegii
fiscale (chiar inainte de reformele de la jumitatea secolului al XVIII-lea).
Faptul se datoreaza in primul rind veniturilor pe care acestia le puteau aduce
tarii. Astfel, la 20 mai 1740, Grigore Ghica scuteste de diri 12 sticlari veniti
din , Tara Ungureasca” si stabiliti in satul Cilugira din tinutul Baciu''.
Acelorasi megtesugari, printr-o ,,carte domneasci” emisa la 11 aprilie 1741, li
se permite si ia ,lemn din paduri pentru meseria lor” §i sa fie scutiti de diri'*~.
La 10 noiembrie 1741, Constantin Mavrocordat le intireste acestor sticlari
privilegiile obtinute anterior si le cere in schimb si dea domniei ,sticlid de
geamuri i carafe”' %,

Preotii catolici s-au bucurat, la rindul lor, de unele privilegii fiscale, dar
mai reduse decit ale preotilor ortodocsi. Astfel de privilegii existau inainte de
domnia lui Constantin Mavrocordat, acordate, de exemplu, de citre Grigore
Ghica, la 1 decembrie 1736, preotilor catolici din Sibaoani, Grozesti si
Faraoani (tinutul Baciu)'**. Tuturor preotilor catolici din tari care aveau in
serviciul bisericii cite o slugi ori un dascil striin, in ianuarie 1777 li s-au
acordat scutiri de toate dirile'*.

»Pantirii”, adicd cei insircinati cu paza la hotare, erau o alti categorie
de slujbasi scutiti de diri. Acegtia erau condusi de un cipitan si existau i in
tinutul Baciu, care era un tinut de granitd. La 17 octombrie 1741, comisul
Tordache Haviiar a fost numit cdpitan la Trotus asupra ,panturilor din

1

Grozegsti”'* si care trebuia ,,s3 poarte griji dupa obicei §i nimic de la dangii s3

nu ia”. Dar, ca urmare a reducerii la minimum a fortelor militare ale tirii in

130 Ibidem, rez. doc. 1971, p. 69.

81 Ibidem, rez. doc. 1422, p. 28.

132 Tbidem, rez. doc. 1423, p. 30.

133 Tbidem, rez. doc. 1948, p. 65.

34 Ihidem, rez. doc. 1440, p-21.

35 Uricariul, V1L, lagi, 1886, p. 425-426.

13¢ Condica lui Constantin Mavrocordat, 11, doc. 166, p. 77.
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epoca fanariota'”’

, paza la hotare va fi incredintati locuitorilor din satele ,,de
margine”. Mobilizarea acestora era ficuta de vdtdmanii satelor care primeau
»porunci” in acest sens direct de la domnie. Astfel, la 13 iunie 1742 s-au scris
»cinci carti” care au fost trimise ,,pe la vitimani” §i ,la toti oamenii de pe la
potici” pentru paza drumurilor la hotare. Mentionim faptul ¢i toate vizeaza
sate din ginutul Baciu, ceea ce arati importanta jucatd de acest tinut de
granitd in cadrul statului Moldova. Prima din aceste ,carti” este adresatd

sitenilor din Comanesti'*®

cirora li se cere ,,s3 pazeasci plaiul §i poteca” mai
ales impotriva talharilor si ,,s3 nu treaci nimeni firi porunci”. In special ci
»acum lipseau pantirii” care au avut ,,plaiul in sama lor” si tocmai de aceea ,,au
rimas paza plaiului iar in sama voastrd”. Vor trebui si supravegheze ca
nimeni ,,$4 nu treacd pe potica voastrd” fird ,poronca noastra” si ,.far de stire
ispravnicului”.

O alti ,carte” este trimisi ,locuitorilor de la Ocna™* (Tg. Ocna), tot
pentru ,,paza plaiului”, ca si celor de la Comainesti. O a treia ,,poruncd” este
adresatd in acelagi sens ,,vitimanului si locuitorilor din Casin”, cerAndu-le i
acestora si se mobilizeze pentru ,,paza plaiului” in zona lor'*. In aceeasi zi se
adreseazd domnul §i ,vitimanului i locuitorilor din Grozisti” cerAndu-le si

1

o . . 3 . bl 41 . »
acestora s asigure ,paza plaiului” §i ,poteca lor”'*!. Ultima ,carte” este

adresatd ,vitimanului §i oamenilor din Dirminegti” tot pentru ,paza
plaiului” §i ,poteca lor”, aga cum ,le-au pizit i mai inainte”%.

Din cele prezentate mai sus observim ci insusi domnul reformator,
Constantin Mavrocordat, aloca cel mai mult timp problemelor fiscale.
Acesta redacta instructiuni si supraveghea intregul aparat administrativ din
tinuturi si orage, unde isi desfasurau activitatea ispravnici, nemesi, cimanari,

bezmdinari, mortasipi, folari, bourari, vistieri (probabil delegati speciali ai

137 Istoria Roménilor, vol. IV, p. 205; autorii considera ci aceasti misuri se incadreazi
unei orientiri mai vechi, determinate de dorinta Portii de a elimina factorii de risc
reprezentati de ogtile Tarilor Romane, ai ciror domni puteau deveni ,haini”.

138 Condica lui Constantin Mavrocordat, 11, doc. 608, p. 235-236.

139 Ihidem, doc. 609, p. 236.

190 Ihidem, doc. 610.

' Thidem, doc. 611, p. 237.

92 Ihidem, doc. 612.
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vistieriei), cimdrasi de Ocnd, vornici de orase'®. Sarcinile fiscale cele mai
importante le aveau z/ozasii, controlati permanent de domn. Inainte de
terminarea trimestrului (,sfertului”), zlotagii primeau instructiuni despre
sumele pe care urmau si le trimitd la vistierie. Odatd cu terminarea
incasirilor, zlotasii trebuiau si trimiti la vistierie restul de bani si ,tabla”%,
dupi care li se trimitea alta pentru sfertul urmitor. Zlotagsii erau obligati si
imparta ,pecetile” si tot ei trebuiau sa steargi din registre si sa ia pecetile celor
care decedaserd. Tineau evidenta striinilor, ori a celor scutiti, trebuiau si
trimitd domniei informatii despre ,starea locuitorilor” si despre ,aplicarea
agezarii birului™*®. Zlotasii nu trebuiau si agtepte incasarea intregii sume din
tinut, ci ,randuri, rAnduri”, adici pe misurd ce incasau o sumd trebuiau si o
trimiti la vistierie.

Din documentele emise de Constantin Mavrocordat in cea de-a doua
sa domnie in Moldova, aflim despre existenta zapciilor, considerati un fel de

inspectori fiscali'*

, slujitori de incredere ai domnului, dar de temut pentru
locuitori, trimigi la tinuturi pe langi zlotagi. Din documentul din 15
noiembrie 1741' aflim ci ,se trimit zapcii la boierii zlotasi” din zece
tinuturi. Pentru a gribi trimiterea banilor adunati i pentru a comunica
numarul oamenilor impusi la bir. Se pare ¢a zapcii nu se trimiteau permanent
pe langi zlotasi, ci numai atunci cAnd se dideau instructiuni noi referitoare la
cuantumul dirilor i grabirea incasirii lor'*.

Pentru a face fatd unor nevoi urgente, domnul a fost nevoit si trimita,
pentru incasarea unor diri, chiar copii de casd. La 14 noiembrie 1741 aflim
despre ,,volnicia” datd unui ,copil de casd” si ia ,sfertul vimii de la vamesii
din Comanesti”, tinutul Baciu. Potrivit instructiunilor date de Constantin
Mavrocordat, si ispravnicii ar fi trebuit s se implice activ in incasarea dirilor.

Dar interesul lor in acest domeniu era scizut, din mai multe motive: erau

1 Pentru detalii, a se vedea N. Grigoras, Reformele cu caracter administrativ din
Moldova ale lui Constantin Mavrocordat, p. 132 ¢i urm.

Y4 Ibidem, p. 145, nota 125.

95 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 1917, p-59.

16 N. Grigoras, op. cit., p. 146.

97 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 1965, p- 68.

8 N. Grigoras, op. cit.

9 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, doc. 226, p. 67.
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aglomerati cu sarcini administrative si judecitoregti, nu primeau nimic din
rasuri §i nici nu-gi puteau crea venituri pe seama contribuabililor’’. Asa se
explica de ce domnul trimetea la tinuturi, pe langa zlotasi si zapcii, i alti
dregitori, numiti in documente oameni domnesti. Astfel, la 15 mai 1741,
aflim ¢ se trimite ,om domnesc” (gospod) pentru ca ,,sa implineasci banii”
de la desetnicii care au luat aceastd dare pe stupii bisericilor catolice de la
Suceava si de la Baciu''. De asemenea, ,,copii de casd” erau trimisi §i pentru
a-] informa pe domn despre ispravnicii care nu se implicau in activitatea
fiscala, obligindu-i chiar si plateascd ,,ciubote” intre 20 si 30 de lei'>%. Sarcini
fiscale deosebite aveau si vorniceii satelor.

Cei care nu-si indeplineau sarcinile dupi instructiunile date de domn
erau amendati, trimisi ,in butuci” la Iagi, li se confiscau bunurile ori erau
inchisi ,,Jla Ocnéd”, dupd cum am aritat mai sus.

Alaturi de acegti dregitori locali, in tinuturi mai activa §i un numir de
gorstinari, desetnici, pogonari, vidrari, ciobodari'™. Activitatea lor era
urmiritd indeaproape de domn. La 15 octombrie 1741, domnul se adreseaza
direct ,gorstinarilor de la tinuturi”, cerAndu-le si incaseze aceasti dare'*.
Dregatorii de tinut trebuiau si supravegheze ca locuitorii si nu se strimute
din satele lor, deoarece, potrivit ,,ponturilor”, nimeni nu avea voie si plece
din locul unde ,,l-au apucat banii steagului™>.

Incercirile lui Constantin Mavrocordat de a usura sarcinile fiscale ale
contribuabililor, prin desfiintarea unor dari ori prin inliturarea abuzurilor si
coruptiei dregitorilor, nu vor fi aplicate de toti domnii care i-au urmat. In
vreme ce unii, preocupati doar de estorcarea fiscald a locuitorilor, au adus
haos si instabilitate in cadrul institutiilor statului, altii au incercat si
continue, micar partial, reformele lui Constantin Mavrocordat. In prima
categorie se incadreazi chiar fratele domnului reformator, Ioan Mavrocordat
(1743-1747) care, lacom de bani, a reintrodus viciritul si l-a ridicat ,cu
prisosintd”. Cronicarii au aritat ci acest domn, desi a sporit toate dirile, tot

5O N. Grigoras, op. cit., p. 149.

B Condica lui Constantin Mavrocordat, 11, doc. 224, p. 95.

152 N. Grigoras, ap. cit.

15 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, rez. doc. 1969, p. 69.
54 Ihidem, rez. doc. 1824, p- 42.

155 Ibidem, rez. doc. 2478, p. 168.

239



240

Maria BERCEANU

nu a putut si-si pliteasci datoriile, deoarece ,,ciuta mai mult zefurile cu mese
mari... §i noaptea umbla prin targuri cu veselii $i cu jocuri”*°. Subalternii s,
boieri-dregitori, i-au urmat in cea mai mare parte exemplul si ,ficeau ce le
era voia lor” §i ,de atunce au ficut bani toti boierii”*’. Unii boieri,
nemultumiti de privilegiile acordate de domn, au fugit in Polonia. Pentru a
nu avea probleme, domnul le-a promis si acestora ,lefi si scutelnici”**®. $i s-a
tinut de cuvant, degi nu se prea obignuia din partea domnilor din acea vreme.

Succesorul lui Ioan Mavrocordat, Grigore al II-lea Matei Ghica, care a
domnit doar 11 luni (mai 1747-aprilie1748) avand si el datorii mari si ,,multi
méncitori pe la portile turcesti”, a marit numirul darilor, iar pecetile le-a
~impartit pe stiri, dupd puterea omului”’. Astfel, se anula sistemul darii
unice.

Nu doar urmagii lui Constantin Mavrocordat, ci chiar el insusi, atunci
cand a revenit pe tronul Moldovei (apriliec 1748-iulie 1749), a renuntat la
unele din reformele sale, sporind valoarea birului, incit ,tot norodul il
blestema”'¢°,

Constantin Racovitd (august 1749-iulie 1753), care i-a urmat la tron,
motivand ci are multe datorii §i cheltuieli, a marit darile. Astfel a incasat
sferturile ,indoite” si, de asemenea, a impus ,,cunita de vari”(dare care fusese

desfiintatd). Apoi a arendat ocnele, vimile §i mortasipiile'®

. Acest fapt a
starnit nemultumiri in rindul locuitorilor Moldovei. Acestea s-au datorat si
abuzurilor caimacamului Tordache Stavarachi, care a tinut locul domnului

pani la venirea sa in tard i care incasase vidrarit, desetind §i gorstina

15¢ Toan Canta, Letopisetul Térii Moldovei de la a doua pind la a patra domnie a lui
Constantin vodid Mavrocordar (1741-1768), in M. Kogilniceanu, Cronicele Romdnici sau
Letopisetele Moldaviei si Valabiei, editia a Il-a, tom III, Bucuregti, 1874, p. 185.

157 Pseudo-Enache Kogilniceanu, Ioan Canta, Cronici moldovenesti. Letopisetul Tirii
Moldovei de la domnia intii 5i pind la a dowa domnie a lui Constantin Mavrocordat Voevod
(1733-1774). Letopisetul Tirii Moldovii de la a doua si pini la a patra domnie a lui
Constantin Mavrocordat Voevod (1741-1769), editie critici de A. Ilies si I. Zmeu, Bucuregti,
1987, p. 205-206.

158 Ihidem, p. 206.

15 Enache Kogilniceanu, op. cit., p. 212.

160 [oan Canta, op. cit.

Y1 N. Grigoras, op. cit., p. 159.
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intreitd'®>. Nemultumiri au izbucnit si intre boierii favoriti ai domnului §i

163 Pentru a

boierii ,,de tard”, care sustineau ci cei dintai vor ,,si-i desbrace
evita alte tulburiri din partea acestora, domnul le va acorda unele privilegii.

Matei Ghica (1753-1756) si Constantin Racoviti (1756-1757) in
noua sa domnie, au mers pe urmele inaintasilor, stringind si ei ,multime de
averi” ca urmare a numdrului mare de diri, care ,agiunsisa a s cilca una pe
alta”%. Cel mai des se succedau pe tronul celor doud Principate membrii
familiilor Racovita si Ghica. Durata relativ scurtd a domniilor era, poate, un
motiv pentru ca populatia si mai uite de abuzurile ori exploatarea fiscald
practicate. Din picate, aceste practici se reluau sub fiecare domnie. Astfel, in
timpul lui Ioan Teodor Calimachi, care a venit pe tron dupa ce Moldova
fusese crunt jefuita de titari, in toamna anului 1758, nimeni nu vroia si fie
mare vistier, fiindci tara era ,,stricatd”. Atunci a venit Stavarachi capuchehaia,
care-] imprumutase pe domn cu bani pentru cumpirarea tronului si a luat
»toate trebile in mina lui™®. Acesta a devenit vechil al vistieriei, a reorganizat
ispravniciile i, cu ajutorul zapciilor, a inceput si adune ce se mai putea de la
contribuabili §i chiar a impus la diri pe privilegiati'®. A fost alungat din tard
printr-o riscoald de care n-au fost striini nici boierii.

O oarecare ordine §i stabilitate a incercat si introduci Grigore
al Il-lea Ghica (1764-1769). Acesta a cerut ispravnicilor nou numiti si-i
protejeze pe tirani, si-i apere de abuzuri §i si nu-i nipistuiasci'®’. A
mentinut darea pe sferturi, dar a poruncit si se ceard chitante pentru orice
incasari, plati sau cheltuieli. A incercat si tini o evidentd riguroasi a
veniturilor i cheltuielilor tarii. Acest domn a cerut reprezentantilor sii din
tinutul Baciu si rezolve pricina unor locuitori din ,,Clija de Jos™¢%.

Razboiul ruso-austro-turc din 1769-1774 a adus mari pagube
Principatelor, la care s-a adiugat si o epidemie de cium3. Pimanturile au fost
pustiite, jefuite si arse in asemenea masura, inct, prin articolul XVI al picii

12 Thidem, p. 160.

16 Pseudo-Enache Kogilniceanu, Ioan Canta, op. cit., p. 219-220.
164 N. Grigoras, op. cit.

16 Enachi Kogilniceanu, op. cit., p. 234-236.

1€ N. Grigoras, op. cit., p. 161.

Y7 Thidem.

18 Uricariul, XX1, p. 206.
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de la Kuciuc-Kainardji, s-a hotirat ca Moldova §i Tara Romaneasci si fie
scutite, timp de doi ani, de plata haraciului si alte cheltuieli de razboi.
Razboaiele purtate pe teritoriul Moldovei au ingreunat §i mai mult situatia
contribuabililor. Dupi semnarea picii de la Iasi (9 ianuarie 1792), in timpul
lui Alexandru Moruzi, sultanul, informat de situatia grea a tarii §i de
emigrarea in masi a locuitorilor, a iertat tara de restul tributului. De
asemenea, a hotirit ca orice dregitor turc, chiar vizirul, daci ar fi intrat in
Moldova ar fi trebuit si-si pliteascd intretinerea §i deplasarea din bani
proprii'®. S-a hotirit ca locuitorii si nu fie ,incircati” de citre agentii
fiscului. In realitate, domnii au continuat si incaseze de la locuitori cit
puteau de mult.

In circulara din 29 decembrie 1794'7° au fost stabilite indatoririle
ispravnicilor fatd de locuitorii din mediul rural, indiferent de categoria din
care ficeau parte. Cele ,sapte ponturi” cuprinse in acest document se refera si
la ,,privegherea” ca relatiile dintre proprietarii de mosii si tiranii dependenti
si nu depdseascd limitele obligatiilor reciproce, stabilite prin legiuirile in
vigoare'”!. Desi prin aceste ,ponturi gospod” se lirgeau atributiile
ispravnicilor, acegtia nu erau investiti cu puteri care si-i constringi pe
recalcitranti, care proveneau in cele mai multe cazuri din rindurile
categoriilor privilegiate'’*.

O a doua circulari, din 18 martie 1795, avea un caracter mai general;
reproducea citeva din instructiunile date de Constantin Mavrocordat, dar
avea si multe indicatii noi din domeniul administrativ ori juridic'”. Ca si in
vremea lui Constantin Mavrocordat, se cerea ispravnicilor si fie la dispozitia
locuitorilor care-i solicitau, indicAndu-le ,si se lipseasci si de vremea
obicinuitd a mAncirii $i a somnului, ca nicidecum sa nu steie siracii locuitori
agteptind”'”%. Se cerea, de asemenea, inliturarea namesnicilor. Ispravnicii vor

trebui s3 ,,rAnduiascd” zapcii cu ,izvod iscilit” si care si fie ,0ameni cu

169N, Grigoras, p. cit., p. 163.

7% Documente privind relagiile agrare in veacul al XVIII-lea, vol. 1I, Moldova,
publicate de V. Mihordea, Bucuregti, 1966, p. 602-604.

7 Ihidem.

172 A. Macovei, op. cit., p. 371.

173 Ihidem.

74 Uricariul, IV, lasi, 1857, p. 56-58.
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intelegere” pentru stringerea birului sau pentru indeplinirea poruncilor
domnegti. Toti dregatorii de la tinuturi trebuiau si-si indeplineascd corect
sarcinile §i s3 nu supere ,,cit de putin pe locuitori cu niscaiva ceriri spre a lor
interes” cici ,cu gre urgie se va pedepsi spre pilda si altora”. Pentru dregitori
se mentineau vechile pedepse amintite §i in prima jumatate al secolului al
XVIII-lea ,cu ulita §i cu ocna”. Ispravnicii §i subalternii lor erau obligati sa
tind seama de ,starea gi putinta fiegteciruia sat”. Ca si pAna atunci, pentru
orice ,,implinire”, ispravnicii trebuiau sa trimitd ,,tablita iscilita la vistierie”'”>.
De asemenea, s-a hotirat desfiintarea cipitanilor de mazili, fiindci ,nu sunt
pentru altd treaba ce numai jicuiesc pe mazili si ruptagi”. Evidenta ruptasilor
urma s fie tinuti de ispravnicul insusi'”.

Masuri deosebite au fost luate §i pentru a diminua ,risipirea” satelor.
Dregatorii tinuturilor, impreund cu vorniceii si alti ,0oameni de seamd” ai
satelor, erau obligati si supravegheze permanent i si semnaleze, in cel mai
scurt timp, orice incercare de parisire a satului. Pentru identificarea fugarilor,
au fost introduse ,,rivagele de drum”, obligatorii pentru cei care se deplasau in
alte tinuturi. Acestea erau date fie de stipAnul mogiei, fie de vornicel'”’.
Aceeasi circulard avea si prevederi care priveau inliturarea abuzurilor
dregitorilor obisnuiti si ia gloabe ori s pretinda clici in mod ilegal. Fiecare
ispravnic era obligat si tind trei condici, in care si fie consemnate pricinile
judecate, ,rAnduielile ce vor face in tinut” §i corespondenta cu domnul si
vistieria'’®,

Si Alexandru Moruzi, in a doua sa domnie (1802-1804), a incercat o
reformd a sistemului fiscal al tarii, pe care o va aplica la 1804. La inceput a
cerut boierilor si-i intocmeascd un raport asupra organizirii fiscale. La 16
noiembrie 1802 acestia i-au inaintat o anafora, intitulatd Pentru asezarea
birului térii, care, dupa opinia lor, urma s fie fixat ,,dupa starea tirii”. Ei au
propus ca suma totald a dirilor ce ar fi urmat sa fie incasatd de la tirani,
oraseni si ceilalti locuitori ,impusi” si se ridice la 3500 pungi, in afard de
»banii rasurilor”, din care urmau sa se plateasci lefurile. De asemenea, boierii

au mai propus si nu se pretindi locuitorilor alte sume de bani ce se incasau

175 Thidem.

Y76 Ibidem.

77 Ihidem, p. 62-69.

178 A. Macovei, op. cit., p. 372.
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sub diferite denumiri, ca ,,grajdu domnesc, pentru untul impiritesc, pentru a
vistieriei cheltuieli”, precum §i pentru alte ,,multe asemenea numiri izvodite
din nou, in toati vremea, spre impilarea nirodului™”.

Din cele prezentate mai sus nu trebuie si deducem faptul ci abuzurile
ori coruptia nu mai existau. Dimpotrivd, plangerile §i jalbele celor
nedreptatiti continuau si fie adresate domnului care, in 1803 ii admonesta pe
ispravnicii care nu se supuneau ,datoriei dregitoriei” ce li s-a incredintat,
adica nu imparteau dreptatea cum trebuie locuitorilor din tinuturile pe care
le conduceau si care veneau la Divan pentru o pricini oricit de mica. Este si
cazul citorva razesi de pe mosiile ,,Capota, Clija de Jos si Clija de Sus” tinutul
Baciu care se judecau in 1804 cu neamul Barzacegtilor ,,i altii ai lor™®.

Urmirind inliturarea coruptiei i a traficului de influenta, in ianuarie
1805, putera centrald a hotirat ca vamesii si fie numiti direct de Vistierie, iar
leafa ispravnicilor sa fie majorata ,,pentru ca nu cumva neindestularea lefii
si-i sileascd a se abate dupd vreme iarisi la acel urat cistig” pe seama ,,saracilor

181 Tn acelagi an, la 10 iulie, Alexandru Moruzi se adresa direct

licuitori”
ispravnicilor tinutului Baciu, lordache Rimddan biv vel spitar si Constantin
Cantacuzino biv vel ban, ingtiintAndu-i ¢ Neculai Roset biv vel logofat a
intrat in posesia mogiei Faraoani din tinutul pe care-l conduceau, mosie
cumpdratd de la ,,Clirosul din Bucovina”. Inaltul Divan punea astfel capit
unei indelungi dispute, iar locuitorii din acest sat, sub supravegherea celor doi
ispravnici, trebuiau si-si indeplineasca obligatiile fata de noul stipan'®>. Ca o
evidentiere a coruptiei si a favoritismului este si modul partinitor in care, la
21 martie 1805, stolnicul Ion Vérnav a incercat o reglementare in disputa
legata de mosiile ,,Capota, Clija de Jos si Clija de Sus”, amintitd mai sus. In
urma cercetirii acestei cauze, vornicul de poarta Dumitrache Avram a trimis,
la 10 iunie 1814, un raport citre isprdvnicia de Baciu aritind ci ,dupi cartea
de blastim i cercetarea ficutd” se dovedeste ci stolnicul Ion Varnav ,s-a
ingelat” la ,hotardtul” mosiei Clija de Jos'*?. Cauza va fi judecatd ulterior de
ispravnicii tinutului Baciu, lordache Ghica si Atanasie, dar hotirarea luatd nu

7 Uricariul, 1, p. 7-10.

180 Thidem, XX1, p. 207.

181 Thidem, 1, p. 203-206.

52 hidern, XXI, p. 230-231.
183 Ihidem, p. 207.
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i-a multumit pe ,,ungurii” din Clija de Jos. Ca urmare, conducitorii tinutului
au fixat data de 25 mai ca ,,zi de soroc”, cAnd partile implicate trebuiau ,,sd vie
la Divan si si judece”®. La 15 martie 1806, spitarul Stefan Roset a primit
,porunci” si cerceteze ,,pe teren”, cu toti rizesii si si faci si hartd'®. In fine,
hotirarea definitiva a fost luati la, 23 aprilie 1816, cu martori, cAnd s-a fixat
si hotarul acestor mosii'®.

In ceea ce priveste targurile Moldovei, acestea au fost lipsite in epoca
fanariotd de autonomie i initiativd. Pentru ¢i o mare parte a banilor necesari
nevoilor erau adunati din targuri, interesul domniei a fost sa le supravegheze
indeaproape prin functionarii sii. In plini epoci fanarioti se constati faptul
ci soltuzii §i prgarii, ca alesi ai trgovetilor, si-au diminuat mult activitatea.
De exemplu, la 1 februarie 1741, soltuzul Bucur din Baciu semna un zapis
doar ca martor'¥. Acestor dregitori alesi li se vor suprapune vornicii ori
pércilabii de tirg; erau numiti de puterea centrald, lucrau sub ordinele
acesteia ¢i ii reprezenta interesele. La 21 octombrie 1741, domnul se
adreseaza pdrcilabilor de Baciu cerAndu-le s cerceteze o pricina legata de ,un
pogon de papusoi” stricat de vite in Valea Seaca'®.

In trguri erau un numdr mare de slujbagi care, ca in trecut, se ocupau
in primul rind de stringerea impozitelor. Printre acestia se numdrau in
continuare vamesii care, cu vechiul lor exces de zel, adunau vama. Alti
functionari erau z/otagii, care adunau aga numitii ,bani ai pecetilor”. Cei care
adunau taxele pe bauturile vindute in tirguri erau numiti cimdnari i
ascultau de un ,vel ciminarius”®. Functionarii care mésurau capacitatea
vaselor cu bauturd aduse in tirguri de negustori se numeau cozari'*’. Pentru a
evita abuzurile, in 1785 i 1795, le-au fost fixate taxe Zapciii, care-i

supravegheau pe zlotasi, stringeau si ei banii ,agiutorintii” de la striinii veniti

184 Ibidem, p. 208.

185 Thidem.

186 Thidem, p. 208-209.

187 Thidem, XV, 1889, p. 315.

188 Condica lui Constantin Mavrocordat, 1, doc. 154, p. 48.

8 N. Grigoras, Dregitorii targurilor moldovenesti si atributiile lor pind la
Regulamentul Organic, lasi, 1942, p. 35.

0 Ihidem, p. 62.
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cu posta, de la negustorii striini, de la functionarii postei etc''. Alg
functionari fiscali mai erau taleragii, gilbenagsii, ortasii, globnicii,

desugubinarii, oldcarii, podvodarii §i alti dibilari?, cimarasul de lumini'®®

etc.

Fanariotii au creat o noui institutie urbana, numita epitropia de tirg,
care a inlocuit vechea administratie reprezentati de soltuz i pArgari.
Epitropii, in numar de patru, erau alesii tirgovetilor §i aveau ca sarcind
principald ,purtarea de griji a targului intru toate” . Acestia se aflau sub
ascultarea directd a ispravnicilor §i erau obligati si dea ,tidule” fiecirui
locuitor nou, si masoare si si impartd negustorilor loc in ,uliti” §i in
»medeanuri”, pentru a nu se ingrimadi unii in altii'”. In grija unui epitrop se
afla §i aga zisa ,cutie a milelor”, in care se adunau banii pentru cei nevoiagi.

Locuitorii targurilor pretindeau din ce in ce mai mult ca toate
hotirarile care-i priveau si fie aprobate si de ei. In acest sens, mentionim
jalba locuitorilor tirgului Baciu adresatd lui Ionitd Sandu Sturza, la 23 julie
1823. Targovetii se plangeau ci prevederile cu privire la veniturile pentru
cutia targului din martie 1823 nu au fost stabilite cu ,gstirea §i obgteasca
invoire a targovetilor”?. O sarcind importanti a epitropilor de tirg a fost si
aceea de a riscumpira mosiile targurilor diruite de domni la diferiti boieri ori
minastiri. Astfel, la 3 august 1742, locuitorii din Baciu cereau domnului si
opreascd pe unii tArgoveti si vindi ,la striini din locul tirgului”*””. Domnul
cere rezolvarea acestei pricini autoritatilor locale, ispravnicului Radu Racoviti
si evident, epitropilor targului. Epitropiile de tirguri au fost mentinute, cu
unele modificri, §i in epoca Regulamentului Organic.

O atentie deosebiti s-a acordat, in perioada care a debutat cu reformele
lui Constantin Mavrocordat, si dezvoltarii invatiméntului, atat religios, cit si
laic. Pregitirea teologici a preotilor a inceput efectiv in 1742, prin

Y1 Thidem.

2 Thidem, p. 61.

19 D. Cantemir, gp. cit., p. 87.

Y4N. Grigoras, op. cit., p. 74.

95 Ihidem, p. 74-75.

19 Uricariul, X1, lasi, 1889, p. 47-49.

Y7 Condica lui Constantin Mavrocordat, 11, doc. 814, p. 291.
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aga-numitele ,,ponturi religioase” ale lui Constantin Mavrocordat'”®. Un rol
important in realizarea acestui obiectiv l-a avut mitropolitul Iacob
Putneanul. Dar, in special tirgovetii erau interesati si de dezvoltarea
invitimantului laic. Prin hrisovul din 23 iulie 1823, aflim ci ,obgtea
targovetilor bin Baciu” cerea lui Ionitdi Sandu Sturza ca tot prisosul
veniturilor oragului si fie destinat intretinerii in gcoald, gratuit, a copiilor
targovetilor, ,pentru ca s se nlesneasci n acest chip, si cei mai siraci ntru

719 Domnul a gisit corectd cererea boierilor care

cigtigarea de nvatiturd
propuneau si creascd suma plititi de mindstiri pentru gcoli la 25.000 lei
anual. De asemenea, a hotirat ca tuturor tinerilor care au avut rezultate bune,
dupi cinci ani de studii si li se dea certificate si s fie numiti functionari in
cancelariile domnegti*®.

Spre sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea,
activitatea dregatorilor locali devine tot mai intensd i tot mai dinamici,
pregitind drumul spre modernizare al societatii roméanegti. Astfel, prin toate

aceste reforme se intrezireau zorii epocii moderne.

CONSTANTIN MAVROCORDAT’S REFORMS, THE BEGINNING OF
MODERN ADMINISTRATION IN MOLDAVIA.
CASE STUDY: THE COUNTY OF BACAU"
(Abstract)

During the S” decade of the 18" century, the Principality of Moldavia as well
as the Principality of Wallachia were governed by Turkish-Phanariot elements.
Except for the tribute payment and numerous gifts for the Turkish dignitaries, the
Phanariots were preoccupied to get richer and richer. It caused an excessive taxation,
the venality of functions, and generalized corruption. In this context, Constantin
Mavrocordat was the first Phanariot ruler tempted to remediate this situation and
make the State function more efficiently. He reorganized the tax system, but without

any results, he reorganized the justice and the administration in order to directly

98 Uricariul. Hrisoave, firmane si alte acte ale Moldovei din suta a XIV-a pénd la a

XIX-a, partea a Ill-a, Iagi, 1892, p. 8-15.
199 Thidem, V1, lasi, 1875, p. 478.
200N, Grigoras, op. cit., p. 86-87.

*Rezumat tradus de Simona Postolache.
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control the local high dignitaries. The heads of administration ruling the county of
Baciu, together with their subordinates, received a lot of instructions as well as
admonitions from the central administration concerning their activity.

According to historical sources, there was a rich activity at the level of the
administrative quarters of Bacdn, at the level of shires, towns and villages within the
county. Nevertheless, corruption was barely diminished after introducing the wage
system at the level of the high dignitaries. Despite all their limits, Constantin
Mavrocordat’s reforms mark, at the level of both the State of Moldavia and the
county of Baciu, the beginning of modernization, transparence and efficiency in

recruiting and the activity of the high dignitaries.





