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Din secolul al XVI-lea, in documentele Europei Occidentale incep sa
se inmulteasci mentiunile referitoare la consumul excesiv de biuturi
alcoolice in locurile publice, comportament ajuns, in scurt timp, la
dimensiuni de masi®. Efectele ,betiei” s-au ficut tot mai intens simtite
odati cu trecerea alcoolului obtinut prin distilare — apa-vietii, dupa cum era
numit in epoci — de la statutul de medicament, la cel de bautura cotidiani
pentru oamenii de rand®. In neconcordanti cu sistemul de valori cregtine,
,betia” nu era socotiti a fi decit un exces®, pe care, incepand cu secolul al
IV-lea, predicatorii s-au striduit si il combatd®. Apusenii din cel de-al
XVlI-lea veac o percepeau ca pe un spectacol grotesc al unui corp care si-a

! Cercetitor independent, IASL.

> F. Braudel, Civilisation matérielle, économie et capitalisme, XV*~XVIII siécle,
vol. I, Les structures du quotidien: Le possible et limpossible, Paris, 1979, p. 202; F. Quellier,
La Table des Frangais. Une histoire culturelle (XV* — début XIX® siécle), Rennes, 2007,
p.59.

3 K. Simon-Muscheid, Des vertus de [eau-de-vie 4 [,excés de lalcool”
(Allemagne/Alsace, 13° — 16° siécles), in Un aliment sain dans un corps sain. Perspectives
historique, Tours, 2007, p. 176.

*O. Assouly, Bucatele divine. Eseu asupra oprelistilor alimentare, Cluj, 2008, p. 179.

> M. Montanari, Foamea §i abundenta. O istorie a alimentatici in Europa, lasi,

2003, p. 121.
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pierdut limitele, prin care individul nu ficea altceva decit si decadi®.
Masurile adoptate atunci de autoritati — inclusiv cele laice —, in Franta, in
Italia, la Venetia ori in Germania, la Nuremberg si Frankfurt” au vizat, in
exclusivitate, urmarile consumului excesiv de bautur, neajunsurile generate
de acesta dorindu-se a fi inlaturate, fird si existe, incd, vreo preocupare
pentru determinarea §i eliminarea cauzelor care conduceau la respectivul
gen de manifestare®.

Pornind de la astfel de considerente am ajuns si ma intreb ce se
intdimpla in Moldova si Tara Romaneasci in aceeasi vreme §i s urmiresc,
apoi, firul evenimentelor pani la inceputul secolului al XIX-lea. In ciutarea
raspunsurilor, am recurs numai la sursele care atestd consumul bauturilor
alcoolizate, socotindu-le a servi cel mai bine obiectivului meu, nu si la cele
care oferd informatii despre producerea ori comercializarea acestora. In
cuprinsul pravilelor bisericesti si domnesti, al predicilor, al scrierilor cu
caracter parenetic am remarcat norme, dar si o serie de principii, pe care
moldovenii si muntenii timpului, indiferent de starea lor social3, ar fi putut
sd le urmeze in viata lor de zi cu zi. Listele de cheltuieli pentru masa zilnici
sau pentru organizarea praznicelor, merticele, scrisorile particulare, foile de
zestre sau diatele mi-au rispuns curiozititilor in legitura cu cine, ce, cAnd si
unde bea. Nu am ignorat nici mirturiile lisate de cronicari si cilitorii
strdini, oricit de imprecise ar fi ele prin gradul mare de subiectivitate ce le
caracterizeazi, aceasta cu atit mai mult cu cAt autorii respectivelor
insemniri au formulat ipoteze in ce priveste motivele care i-ar fi determinat
pe localnici si prefere bautura. Ar fi de subliniat, in aceeasi directie,
insemnatatea Monografiei Munteniei, intocmiti de Constantin Caracas la

inceputul secolului al XIX-lea, pentru ci a fost posibil si deduc, prin

¢ F. Quellier, op. cit., p. 60.

7K. Simon-Muscheid, ap. ci., p. 179. Autorititile din Nuremberg si din Frankfurt
se vid silite sd reactioneze, emitind o serie de ordonante prin care au ciutat si isi impund
controlul asupra productiei, vAnzirii si consumului de alcool; F. Braudel, op. ciz., p. 202.
Exista dovezi care certificd faptul ¢4, in anul 1598, Senioria Venetiei a pedepsit sever betia
in public; F. Quellier, op. ciz., p. 60. Autorititile oragenesti franceze au fixat interdictii care
i vizau pe soldati, mai ales. Stabilirea unui anumit program de functionare a circiumilor a
fost una dintre misuri.

¥ F. Quellier, op. cit., p. 60.
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intermediul ei, cum judeca un medic al timpului obiceiul in cauzi’. Nu in
ultimul rind, hotirérile de judecati emise de Mitropolie ori alte acte
continind misuri luate de domn, insemnirile rimase pe cartile vechi,
superstitiile §i credintele populare mi-au dezviluit ce gindeau oamenii
epocii despre betie si despre cei care aveau un aga obicei.

Din picate, in conditiile in care nu este de gisit nici un fel de condica
- intocmitd sistematic $i cu minutiozitate — unde si fi fost trecute
cantititile si si se fi specificat felul bauturilor consumate la Curte, in
gospodariile boieresti sau chiar intr-o carciumi, eventual in casele
oamenilor de rind, m-am vizut nevoiti si pornesc la reconstituirea
tabloului epocii de la insemnirile calitorilor si ale cronicarilor. Potrivit
acestora, si bea ar fi fost pentru locuitorii Moldovei si ai Térii Roménesti
una dintre principalele ocupatii'®, din cei umbland bine ametiti de bautura
fiind de gasit pe ulite, indiferent ci era zi de sirbitoare sau una oarecare'’.
O parte dintre autorii scrierilor, ca si fie cAt mai convingitori, dau de
inteles ca i-au vizut cu propriii ochi, prin tirguri ori in drumurile lor prin
cele doud tiri roméanesti, pe oamenii din popor alergind la cArciumi'* —
acestea parAndu-li-se strdinilor numeroase i pline mereu'?. Tot ei sustin ¢,
uneori, printre petrecireti s-ar fi aflat pAna si preoti' ori ci au intilnit si
din cei care au baut pani li s-a ficut riu®. Paul de Alep, de pildi, era
convins ci in toati Moldova, ,afard doar de citiva”, nimeni nu ar fi biut

2 P. S. Samarian, O veche monogmﬁe sanitard a Munteniei ,, Topogmﬁﬂ Tirei
Roménesti” de doctorul Constantin Caracas (1800-1828), Bucuresti, 1937 (in continuare
Monografia Munteniei).

1 Caildtori strdini despre Tirile Romdne, vol. X, partea a Il-a, Bucuresti, 2001,
p. 1096.

Y Calatori strdini despre Tarile Romdne, vol. V, Bucuresti, 1973, p. 598; Cailditori
strdini despre Tdirile Romdne, vol. VI, Bucuresti, 1976, p. 484.

12 Céldtori strdini, V, p. 279.

3 Céldtori straini, V1, p. 109, 484; Cilétori straini, Xy, p. 887.

Y Caldtori straini, V1, p. 58; Calitori strdini despre Tarile Romine, vol. 1X,
Bucuresti, 1997, p. 204.

!> Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucuresti, 1973, p. 309 (in continuare
Descrierea Moldovei); Cildtori straini despre Tarile Romdne, vol. X, partea I, Bucuresti,
2000, p. 472-473.
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api goala'®, dar tot lui i-au fost de ajuns patru zile ca sd se pronunte, cu la fel
de multd hotirire, in privinta cumpatirii muntenilor’”. Din contra,
potrivit constatirilor lui Erasmus Heinrich Schneider von Weismantel,
moldovenii ar fi preferat apa si nu vinul, aceasta, ins3, numai din cauza ci ar
fi fost prea lenesi ca si il si produca'. Din paginile cronicilor reiese ¢a nici
domnii nu s-au tinut departe de bauturd. Radu $erban ar fi unul dintre cei
care ciuta des plicerea datd de licorile ametitoare’, in timp ce lui Stefan
Tomga al II-lea i s-ar fi dus vestea pind la Poartid pentru o pornire
asemandtoare”. Constantin Cantemir ,ménca bine i bea bine™*!, Grigore

2 jar lui

al II-lea Ghica nu se despartea de ,ciruta cea de cupirie”
Constantin Racovitd, care ,preste toatd dzioa si afla tot vesel”, bautul
pelinului cu ulciorul §i al nenumiratelor pihirute cu ,,spirt de melisd” chiar
i-ar fi pricinuit moartea®. Nu la fel au fost zugraviti, insi, Bogdan cel Orb*,
Petru Schiopul® ori Alexandru Nicolae Mavrocordat®, domni pretuiti

tocmai pentru cd ar fi dovedit cumpitare.

Y6 Cildtori strdini, V1, p. 59.

7K. Cioran, Célitoriile Patriarhului Macarie de Antiobia in Tirile Romdine 1653-
1658, Bucuresti, 1900, p. 82.

'8 Caldtori strdini despre Tdrile Romdne, vol. VIII, Bucuresti, 1983, p. 352.

' Radu Popescu vornicul, Istoriile domnilor Tarii Romanesti, ed. Const. Grecescu,
Bucuresti, 1963, p. 82.

2 Eudoxiu Hurmuzaki, Fragmente din istoria romanilor, vol. 111, traducere dupi
Ioan Slavici, Bucuresti, 1900, p- 80 (in continuare Hurmuzaki, Fragmente, III).

! Ton Neculce, Opere, Letopisetul Tarii Moldovei si O samd de cuvinte, ed. Gabriel
§trempel, Bucuresti, 1983, p. 304 (in continuare Ion Neculce, Letopise‘,tu[).

2 Ibidem, p. 728.

» Joan Canta, Letopisetul Tirii Moldovei de la a doua si pind la a patra domnie
a lui Constantin Mavrocordat voievod, (1741-1769), ed. Aurora llies si Ioana Zmeu,
Bucuregti, 1987, p. 163; Eudoxiu Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria roménilor,
vol. XIV, Documente grecesti privitoare la istoria romdinilor, partea a Il-a 1716-1777,
Bucuregti, 1917, p. 1163, doc. MCXLVII.

24 Grigore Ureche, Letopiserul Tirii Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucuregti,
1955, p. 133; Nicolae Costin, Letopisetul Tirii Moldovei de la zidirea lumii pini la 1601,
ed. Ioan $t. Petre, Bucuresti, 1942, p. 153 (in continuare Nicolae Costin, Letopisetul).

 Nicolae Costin, Letopisetul, p. 253.

2 Ibidem, p. 311.
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Si dau crezare acestor relatiri? Ag fi putut si nu o fac, socotindu-le
subiective ori generalizatoare, dar izvoare, de o cu totul alta facturi, m-au
indemnat, prin informatiile pe care le contin, si nu trec cu vederea
afirmatiile cilitorilor, solilor si nici pe cele ale cronicarilor, cu atit mai mult
cu cat noile date au nuantat ansamblul deja creionat. Vidita este, in
predicd, supdrarea lui Antim Ivireanul ci, in vremea sa, duminica sau in
vreo altd zi de sirbitoare religioasi, circiuma si horele nu erau uitate in
schimbul drumului la biseric, al rugiciunii sau pentru odihni*”. Un veac
mai tarziu, Constantin Caracag — un medic de data aceasta — deplangand
aceeasi stare de lucruri, pomenea ci tiranii, mai ales, tineri §i batrani, fird
deosebire, luau cu aceeasi grabd drumul circiumilor, de parci altceva decat
petrecerile cu dans §i betie multumire nu le-ar mai fi putut aduce®. Totusi
— aflim de la medicul Caracag — aceasta nu s-ar fi intAmplat si in zilele de
munci ale siptimanii, cAnd aceiagi ,,numai apd curatd” ar fi baut la masa si
»putind tuici” numai atunci cand se duceau la cAmp?. In schimb, pe boieri
medicul {i prezenta ca fiind ,,sobri” §i foarte chibzuiti in privinta bauturii®.

Hotirarile de judecati contribuie la o §i mai buni cunoagtere a
categoriilor si grupurile sociale din care proveneau cei care nu mai tineau
cont de cat beau. Adesea, plangerile pentru fapte comise ,la betie” erau
indreptate impotriva barbatilor, acestia fiind slujbagi domnesti®,

megtesugari’’, comercianti®® sau slugi®, firi ca fetele bisericesti® si

%7 Antim Ivireanul, Opere, ed. Gabriel Strempel, Bucuresti, 1997, p. 65.

8 Monografia Munteniei, p. 111-112.

? Ibidem, p. 100.

3 Ibidem, p. 103.

3 V. A. Urechia, Memoriu asupra perioadei din istoria romdanilor de la 1774-1786,
extras din AARMSI, seria II, tom XII, Bucuresti, 1893, p. 445/329 (in continuare
V. A. Urechia, Memoriu); 1. Caprosu, Documente privitoare la istoria orasului lagi, vol. X,
Acte interne (1796-1800), Iasi, 2007, p. 280, doc. 298 (in continuare I Caprosu,
Documente lasi, X).

32 1. Caprosu, Documente privitoare la istoria orasului lasi, vol. V, Acte interne
(1741-1755), lasi, 2001, p. 235, doc. 424 (in continuare 1. Caprosu, Documente lagi, V);
D. Stinescu, Viata religioasi la romani si influenta ei asupra vietii publice, Bucuresti, 1906,
p. 415, 420.

3 D. Stinescu, op. cit., p. 435, 427.

M. Caprosu, Documente lasi, X, p. 282, doc. 300.
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lipseascd, cu desivarsire, dintre acuzati. Cinstitul pocalelor cu multd
sirguintd ar putea pirea, mai curind, o activitate tipic masculini, daci
sursele istorice nu ar dezvilui ci printre fiptasi s-au amestecat §i femei®.
Dimitrie Cantemir sustinea ci de plicerea de a bea nu erau stipaniti numai
birbatii, desi, spre deosebire de acestia, femeile — mai ales ,unele” dintre
cele din popor ar fi avut naravul — ar fi pastrat taina intre peretii propriilor
case, ferindu-se si se arate bete in vizul intregii lumi*. Daci invinuitele au
fost, cu adevirat, atit de prudente, ma intreb cum va fi reusit, totusi,
eruditul domn si le vadid — pe multe si in suficiente rAnduri — cit si fie
indreptatit si declare, apoi, cu atita convingere ci acesta era un obicei
raspandit printre femeile simple. Dimpotriva, e limpede ci impricinatele —
pe care hotararile de judecata ni le fac cunoscute — nu avuseserd, nici pe
departe, o asa griji §i ci umblatul din cArciumi in circiumi le era
obisnuintd®.

Cilitorii, indeosebi, nu si-au ascuns parerile in legiturd cu cauzele
care i-ar fi impins pe locuitorii Moldovei i ai Tarii Roménesti sa se lase in
voia alcoolului. Ar fi observat, unii, ci atdt moldovenii, cit §i muntenii —
autorii nerecurgind la vreo distinctie in privinta categoriilor sociale — din
placere se dedau la cate o betie® cu prilejul sirbitorilor religioase®. Sunt si
strdini care s-au simtit indreptititi si afirme cd localnicii ar fi avut o
dispozitie inniscuti pentru o atare deprindere*’. Multumirea pe care le-ar fi
pricinuit-o — celor din popor, de data aceasta — faptul ¢ au reusit si isi
pliteasci dirile®, varietatea biuturilor® sau ieftinitatea vinului*,

3 D. Stanescu, 0p. cit., p. 493,495, 497, 504-505, 506-507.

36 Ibidem, p. 445, 452.

37 Descrierea Moldovei, p. 311. Dimitrie Cantemir sustine ci: ,unele bean bine cit
sunt intre peretii casei lor, dar in public rareori vei vedea o femeie beatd”.

3 D. Stanescu, 0p. cit., p. 445, 452-453.

¥ Caldtori strdini despre Térile Romdne, vol. 1, Bucuresti, 1968, p. 176; Caldtori
strdini, V, p. 34, 343; Cildtori strdini, X1, p. 150.

© Cildtori striini despre Tirile Roméne, vol. 111, Bucuresti, 1971, p. 11; Cilitori
strdini, V, p. 597; Descrierea Moldovei, p. 309; Antim Ivireanul, op. cit., p. 65.

. Cildtori strdini, 1, p. 176; vezi Th. Codrescu, Uricariul, nr. XIX, lasi, 1891,
p- 288. Moldovenii ,,din fire sunt betivi”.

2 Cildtori straini, V, p. 279.

* Céldtori strdini, V1, p. 484.
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monotonia si frigul lungilor zile de iarnd® au fost prezentate, de asemenea,
drept explicatii ale respectivei conduite, generalizatd in viziunea calatorilor
si a cronicarilor.

Cu la fel de multd ugurintd au judecat striinii gestul inchinarii
paharelor, practicat frecvent la ospetele domnesti sau boieregti, aceasta
dintr-o vaditd necunoagtere a traditiilor locale. Acest obicei al inchinatului
pentru ,sinititile pri(i)etinilor s-a imparatilor” i-a surprins, desi, dup cum
pretinde Miron Costin, nu l-am fi mogtenit numai noi de la romani, ci si
germanii, ungurii si ardelenii®. Pierre Lescalopier, de exemplu,
neintelegind mai deloc ce se petrece — cu un asemenea prilej ridicAndu-se
pocalul pentru Dumnezeu?, in sinitatea sultanului®® ori a diferitilor
principi crestini”’, depinde ai cui trimisi erau cei prezenti la masi, in
sindtatea cirora de asemeneca se toasta’® — a catalogat gestul gazdelor sale
muntene drept o simpld justificare pentru plicerea lor de a bea’'. Paul de
Alep recunoagte si el ci a ficut fatd cu greu celor ,,70 pina la 80 de cupe de
vin” pe care a fost nevoit si le bea, poftit fiind la masi de boierul Preda
Brincoveanu, fird si omitd, insd, sd precizeze ci a procedat aga tocmai din
dorinta de a nu-i aduce suparare gazdei. El pare a fi singurul care a sesizat ci
gestul avea incidrcaturd simbolici, tinind de felul in care percepeau

“ Cilatori strdini, VI, p. 189.

® Descrierea Moldovei, p. 309.

% Miron Costin, Letopisetul Tirii Moldovei de la Aron vodi incoace, ed.
P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 272 (in continuare Miron Costin, Letopisetul).

Y7 Cildtori strdini despre Tirile Roméne, vol. 11, Bucuresti, 1970, p. 429; E. Cioran,
op. cit., p. 138; Caldtori strdini, V1, p. 162; Descrierea Moldovei, p. 233.

® Calitori strdini, 11, p. 429; Céldtori strdini, 111, p. 74; E. Cioran, op. cit., p. 138;
Caldtori strini, V1, p. 162; Caldtori straini, V, p. 611; Célitori strdini, VIII, p. 197.

¥ Céldtori strdini, 11, p. 74. La masa lui Petru Cercel s-a Inchinat pentru regele
Frantei Henric al II-lea de Valois; E. Cioran, op. cit., p. 138; Cildtori striini, V1, p. 162.
La ospitul dat de Constantin Serban s-a inchinat pentru Gheorghe Rakdékzi al II-lea,
principele Transilvaniei, pentru Gheorghe Stefan al Moldovei si pentru cazacul Timus
Hmelnitki; Calatori strdini, VIIL, p. 56, 178, 197. Oaspetele lui Constantin Brincoveanu
fiind lordul William Pagett, s-a inchinat §i pentru regina Angliei, Ana Stuart, dupi ce s-a
ridicat paharul pentru sultan §i pentru impiratul crestin Leopold 1.

30 Cildtori strdini, VIIL, p. 168, 178, 197.

St Calatori strdini, 11, p. 429.
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localnicii ospitalitatea, ci inchinatul era semn de mare respect si prietenie
din partea lor si cd oaspetii, refuzand si rispundi dovezilor de bunivointi
ale gazdei, nu ar fi ficut decit sd o insulte in vizul tuturor®.

Spre deosebire de majoritatea cilitorilor striini care s-au pripit si
tragi concluzii in scurtul timp petrecut in principate, urmirind, apoi, si-i
convingd si pe altii ci moldovenii §i muntenii numai dintr-o pornire
inniscutd citre plicerile vietii giseau mereu motive ca si tot retrdiasci
senzatiile date de biuturd, Constantin Caracas, om al locului, dovedegte ca
a privit situatia dintr-o altd perspectivi. Convingerea sa era ci tiranii — in
special ei — s-ar fi intrecut cu paharele ca si isi amigeasci necazurile, ,,s3 uite
mizeriile cele amirate™, alegind si o facd la cArciumid pentru ci acolo
puteau si flecireascd si si glumeascd impreuni cu cei asemeni lor**. Ceea ce
lasi medicul si se inteleagd e ci, in cazul sirmanilor siteni, consumul de
alcool echivala, mai curind, cu o evadare din cotidian, cArciuma fiind locul
unde era posibil ca ei, printre semeni, si mai uite de greutitile cu care i
impovarase viata.

Sursele arati si ciile ,,netrebnice” pe care biutura i-a purtat pe unii.
Betia le-a scos la iveald latura violentd a caracterului, de pilda. Potrivit lui
Ion Neculce, tinirul Dimitrie Cantemir ar cam fi avut asemenea pornire,
care i s-ar fi domolit, insi, odati cu inaintarea in vArsti®>. Din actele de
judecatd aflim despre cei care erau pusi pe harti, dupi ce beau bine la
cArciumi, ei obisnuind si tulbure linigtea vecinilor®, si isi batd firi mili
nevestele’” sau chiar tovarisii de bauturd®, fiind si cazuri in care s-a ajuns
pani la comiterea unei fapte imorale® ori la sivirgirea unui omor®. De

52 Céldtori strdini, V1, p. 217.

53 Monografia Munteniei, p. 81, 83.

54 Ibidem, p- 111

> Ton Neculce, Letopisetul, p. 515-516.

56 D. Stinescu, op. cit., p. 435-444, 504-505; L. Livadi-Cadeschi, L. Vlad,
Departamentul de cremenalion. Din activitatea unei instante penale muntene (1794-1795),
Bucuresti, 2002, p. 129, doc. XL/1.

57 1. Caprosu, Documente lagsi, V, p. 235, doc. 424; D. Stinescu, op. cit., p. 414, 415-
416, 420; 1. Caprosu, Documente lagi, X, p. 255, doc. 282.

8 D. Stinescu, op. cit., p. 493-494; L. Livadi-Cadeschi, L. Vlad, op. ciz., p. 49,
doc. L.

> D. Stanescu, op. cit., p. 414.
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risipirea avutului familiei, oamenii acegtia sunt invinuiti, mai toti, barbati®
si femei®, deopotrivi. Eroii intAmplirilor pe care le voi prezenta in cele ce
urmeazi tocmai un aga ponos si-au adus singuri pe cap, pentru ci nu au
stiut sd isi infrineze poftele. Andreica, fiul lui Jurja ,s-a imbitat in Iagsi §i,
mergand spre casa lui beat”, a pierdut traista cu bani si cu uricele prin care
Stefan cel Mare i-a intarit bunicului siu, Nicoard Onitd, stipinirea unor
sate si a unor locuri de moara si de prisacd, toate rimase mostenire, apoi,
neamului siu®. Tare beat trebuie si fi fost $i Micu Bordescu. Acesta, plecat
cu treabi la Craiova, a poposit peste noapte la cArciuma unui anume Lupu.
Alici, seara, la cini, alti doi boieri din Hurezani l-au ametit atit de bine cu
vin, incit nu a mai fost chip ca Micu al nostru si simtd ceva atunci cAnd
tovardsii sai de pahar, ,luindu-i degetu, adurmitu, l-au pus in locu de
pecete” de pe un zapis pe care il intocmiserd in graba, ficAndu-se in felul
acesta stipani pe o parte din mosia sa, pe care Micu Bordescu nici ¢ a mai
reusit s o recupereze vreodata®.

Tot la betie, unora li s-au dezlegat prea mult limbile. Consecintele
unei asemenea purtiri s-au dovedit foarte supdritoare atunci cAnd de aga
ceva s-a facut vinovat vreun inalt demnitar. Vodd Gagpar Gratiani tocmai
din aceastd cauza nu ar fi inspirat suficientd incredere aliatilor s3i®. Din
cale afard de vorbiret, pentru ci si el s-a intrecut cu pocalele, marele spitar
Constantin Ciogolea a dat in vileag uneltirile lui Gheorghe Stefan
impotriva lui Vasile Lupu®, iar Lupu Costachi, ametit de bautura, multe
»voro<a>ve pro<a>ste” a avut la adresa lui Antioh Cantemir in fata solului
muntean al lui Constantin BrAncoveanu, trimis in Moldova ca si perfecteze

% 1. Caprosu, Documente lasi, X, p. 280-281, doc. 298; p. 282-283, doc. 300;
D. Stanescu, op. cit., p. 494. in cazul acesta, de omor, infiptuit la betie, au fost invinuiti doi
preoti.

¢ 1. Caprosu, Documente lasi, V, p. 235, doc. 424; D. Stinescu, op. cit., p. 414, 420.

¢ D. Stinescu, 0p. cit., p. 445, 452-453.

 DIR, 4, XVI/111, (1571-1590), Bucuresti, 1951, p. 98, doc. 125.

¢4 N, Torga, Studii si documente cu privire la istoria roménilor, vol. VI, partea a Il-a,
Cirti domnesti, zapise si ravagse, Bucuresti, 1904, p. 506, doc. 261 (in continuare N. lorga,
Studii si documente, V1y).

© Hurmuzaki, Fragmente, 111, p. 81.

¢ Miron Costin, Letopisetul, p. 136.
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alianta matrimoniald dintre copiii celor doi domni®. Se prea poate ca,
precum boierii acestia, si se fi comportat si altii, dacd, in ziua urmitoare
unui ospit — aga lasi si se inteleagd Dimitrie Cantemir — se obisnuia ca cei
care fuseserd poftiti sa 1i ceard iertare domnului ,pentru ce vor fi ficut la
betie”®.

insé, be;ia putea avea urmari §i mai grave. Numai din vina unor
cilaragi, slujbagi mai credinciosi vinului decAt domnului lor Constantin
Mavrocordat, sultanului Mustafa al III-lea i-a fost usor si afle continutul
corespondentei pe care vodd o purta cu capuchehiile sale, ceea ce a i dus,
ulterior, la arestarea respectivilor boieri®.

Daci ag aprecia dupi frecventa mentiunilor documentare, vinul, mai
ales, a curs din belsug la ospetele domnesti”, fiind, deopotrivi, bautura
aleasa de boieri, atat pentru mesele lor de soi”!, cit i pentru cele de toatd
ziua’”. Tot vin au primit lucritorii drept platd pentru diverse munci”, de

¢ Ton Neculce, Letopisetul, p. 466.

88 Descrierea Moldovei, p. 233.

@ Pseudo-Enache Kogalniceanu, Letopisetul Tirii Moldovei de la domnia intdi si
pind la a patra domnie a lui Constantin Mavrocordat voevod (1733-1774), ed. A. llies si
I. Zmeu, Bucuresti, 1987, p. 77-79 (in continuare Pseudo-Enache Kogilniceanu,
Letopisetul).

7 Cildtori strdini despre Térile Romdne, vol. IV, Bucuresti, 1972, p. 501; Anton
Maria del Chiaro Fiorentino, Revolutiile Valahiei, ed. N. lorga, Iasi, 1929, p. 35
(in continuare Revolutiile Valahiei); Cildtori strdini, IX, p. 285; Caldtori strdini, Xi,
p. 435.

"' Revolugiile Valahiei, p. 23; N. lorga, Manuscripte din biblioteci striine relative la
istoria romdnilor, extras din AARMSI, seria III, tom XX, Bucuresti, 1898, p. 201
(in continuare N. lorga, Manuscripre); Idem, Studii si documente cu privire la istoria
romdnilor, vol. VIII, Scrisori de boieri si negustori olteni si munteni citre Casa de Negot
sibiand Hagi Pop, Bucuresti, 1906, p. 10, doc. 48; p. 14, doc. 59; p. 21, doc. 95; p. 29,
doc. 140; p. 30, doc. 144; p. 33, doc. 163; p. 34, doc. 172.

"> N. lorga, Izvoade de cheltuieli, socoteli, diate din colectii private (cele mai multe din
anii 1791-1820), in BCIR, IV, Bucuresti, 1925, p. 128-130, doc. 4; p. 134, doc. 10; p. 136,
doc. 13; p. 137, doc. 14; p. 139, doc. 17 (in continuare N. lorga, Izvoade).

7 Miron Costin, 1, anii 1913-1914, Iasi, 2006, p. 95, doc. VII; N. lorga, Scrisori si
zapise de mesteri romdni, Bucuregti, 1926, p. 17-26, doc. XIX; p. 30, doc. XXVI;
1. Caprosu, Documente privitoare la istoria orasului lagi, vol. VIII, Acte interne (1781-
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nelipsit fiind acesta de la nunti’ sau de la praznice”. Cineva, nu se stie cine,
pe la 1782, a tinut si rimAnd cunoscut, motiv pentru care a si insemnat pe
ultima copertd a unui Octoih, de cand a inceput el — banuiesc numai ci era
un ,el” - ,a be vin pe ribug” §i cAte anume au fost ocalele. Aceasta s-a
intimplat cam din miercurea de dinaintea Floriilor si a durat pani in
Sambita Mare, zi de zi, ocalele fiind, de reguld, doud, numai Floriile i Joia
Mare fiind sirbitorite cu cinci’®. Vinul s-ar fi baut mai cu plicere”, ins3,
sunt si mentiuni in care apare limurit ci rachiul®, vutca™, horilca®,

1790), Iasi, p. 553, doc. 437 (in continuare 1. Caprosu, Documente Iasi, VII1); Miron
Costin, 1, p. 35, doc. 115.

4 Acte judiciare din Tara Romdineasci 1775-1781, ed. Gheorghe Cront et alii,
Bucuresti, 1973, p. 706, doc. 648; N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria
roménilor, vol. XIV, Hartii din Arbiva maindstirii Hurezului precum i din a Protopopiei
Argesului, din a boierilor brancoveni si altor neamuri gisite in casele proprietitii din
Bréncoveni, Bucuresti, 1907, p. 252, doc. XIII; p. 259, doc. XXIII (in continuare N. Iorga,
Studii 5i documente, XIV).

7> Gh. Ghibinescu, Ispisoace si zapise, vol. 11, partea I (1631-1641), lasi, 1909,
p. 36-37, doc. 23; DIR, B, XVI/VI, (1591-1600), Bucuresti, 1953, p. 212, doc. 233;
N. lorga, Studii si documente, XIV, p. 259, doc. XXIV; p. 261-262, doc. XXV;
Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade, vol. VIII, lasi, 1914, p. 345, doc. CCXXXVI (in
continuare Gh. Ghibinescu, Surete, VIII); 1. Marinescu, Documente relative la Ioan
Neculee, in BCIR, vol. IV, Vilenii de Munte, 1925, p. 72-75, doc. 33; N. lorga, Studii 5i
documente, XIV, p. 82, doc. LXXXIIL; 1. Caprosu, Documente privitoare la istoria orasului
Iagi, vol. VIL, Acte interne (1771-1780), lasi, 2005, p. 375-377, doc. 276 (in continuare
I. Caprosu, Documente lasi, VII); T. V. Stefanelli, Documente din vechiul ocol al
Cimpulungului Moldovenesc, Bucuregti, 1915, p. 248-249, doc. 175; N. lorga, Izvoade,
p- 136, doc. 12.

76 1. Caprosu, E. Chiaburu, Insemndri de pe manuscrise si cirti vechi din Tara
Moldovei, vol. 11, (1751-1795), lasi, 2008, p. 364-365 (in continuare I. Caprosu,
Insemniiri, 10).

77 Descrierea Moldovei, p. 309; Cildtori strdini, V, p. 34.

8 N. lorga, Studii 5i documente, XIV, p. 260, doc. XXIV; 1. Caprosu, Documente
Iasi, VIL, p. 198, doc. 182; p. 294, doc. 239; Idem, Documente lasi, VIII, p. 553, doc. 437;
N. Iorga, Izvoade, p. 129, doc. 4; p. 132, doc. 8; p. 136, doc. 13; p. 137, doc. 14; p. 139,
doc. 17.

7 Revolutiile Valabiei, p. 22; Literatura romdneasci de ceremonial. Condica lui

Gheorgachi, 1762, ed. D. Simonescu, Bucuresti, 1939, passim (in continuare Condica lui
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miedul® sau berea® nu au fost nici ele ocolite. Din citeva scrisori si foi de
zestre reiese ci in casele boieresti, pentru vinars, horilcd sau ,vutcd” se
intrebuintau pahare de un anumit tip®, aga incit m-ag putea gindi la o
manierd aparte in care aceste bauturi erau servite. De altfel, odati cu secolul
al XVIII-lea, atat pentru domn, cat si pentru boieri a devenit un obicei ca,
inainte sau/si dupd masa ori cu prilejul unor intrevederi, sa isi trateze
oaspetii cu rachiu sau vutci, pe langi dulceati i cafea®.

Nu incape indoiald, agadar, ci existau destule ocazii si motive ca
moldovenii §i muntenii — avuti i nevoiagi, deopotrivi — si recurga la

Gheorgachi); 1. Caprosu, Documente lagi, V11, p. 198, doc. 182; p. 293, doc. 239; N. Iorga,
Lzvoade, p. 139, doc. 17.

% 1. Caprosu, E. Chiaburu, Insemniri de pe manuscrise i cirti vechi din Tara
Moldovei, vol. 1, (1429-1750), lasi, 2008, p. 308, 577 (in continuare I. Caprosu,
Insemndri, I); Tulian Marinescu, op. cit., p. 72-75, doc. 33; N. Iorga, Studii i documente cu
privire la istoria romdnilor, vol. X1, Cercetiri si regeste documentare, Bucuresti, 1906,
p- 283, doc. 42; T. V. Stefanelli, op. ciz., p. 249, doc. 175; N. Iorga, Manuscripte, p. 201.

81 St. Metes, Domni si boieri din Tirile Romdne in orasul Cluj 5i romdnii din Cluj,
Cluj, 1935, passim (in continuare Socotelile orasului Cluj); Cilitori strdini, 11, p. 381;
Cildtori straini, V, p. 472; DRH, A, XXVIII, (1645-1646), volum intocmit de
P. Zahariuc et alii, Bucuregti, 2006, p. 162, doc. 205.

82 Socoteli Cluj, passim; Calétori strdini, 1, p. 322; E. Cioran, op. cit., p. 21; DRH, A,
XXVIIL, p. 4, doc. 6; Céldtori strdini, Xy, p. 1253. Andreas Wolf face precizarea ci printul
Potemkin ar fi adus la Tagi bere englezeasci si ci aceasti noud biuturi ar fi plicut foarte
mult boierilor. Mai deloc apreciati a fost, insd, berea vAndutd de germanul care si-a deschis
beririe, in orag, in anul 1793. Motivul? Nu era adusi din Anglia. Este evident ¢4, in acest
caz, pentru boieri nu gustul biuturii a contat, ci imaginea publici pe care isi inchipuiau ci
le-o conferi faptul ci beau bere englezeasci.

8 N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romanilor, vol. IV, Legiturile
Principatelor Romdéne cu Ardealul de la 1601 la 1699, Bucuresti, 1902, p. 69, doc. LXIIL
Printre obiectele de veseld se numiri ,,pihari de vinars mici 12”; I. Marinescu, op. cit.,
p. 69; N. Iorga, Documente privitoare la familia Callimachi, vol. 11, Bucuresti, 1903, p. 36,
doc. 78; Miron Costin, 11, anii 1915-1916; 1919, Iasi, 2008 p. 267, doc. 183.

8 Cildtori strdini despre Térile Romdine, vol. V11, Bucuresti, 1980, p. 353; Cildtori
strdini, VIII, p. 168, 178, 594; Radu logofitul Greceanu, Istoria domniei lui Constantin
Basarab Brincoveanu voievod (1688-1714), ed. A. llies, Bucuresti, 1970, p. 168; Cilitori
strdini, 1X, p. 142; Pseudo-Enache Kogilniceanu, Letopiserul, p. 102; Condica lui
Gheorgachi, passim; Cildtori strdini, Xy, p. 1217.
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consumul unei largi game de biuturi alcoolice. Cu siguranta, trebuie si fi
fost §i din cei care au mai i depdsit binisor numirul cupelor §i nu o singurd
datd. Totusi, sursele — extrem de putine — nu oferd suficiente informatii
incit si se poati stabili cu exactitate cd avem de-a face cu un fenomen social
ingrijoritor, in epoc, oricit de mult am binui aceasta §i oricat de evident ar
fi ca in Tara Romaneasca si Moldova consumul de alcool era o realitate.

Aceasta fiind starea de fapt, care si fi fost pozitia autorititilor de
atunci — Biserica §i Domnia — ce vor fi gindit oamenii §i cum va fi
reactionat comunitatea?

Din textul Pravilei de la Govora, citdnd Sfanta Scripturd® care
blameazi excesul §i nu consumul, reiese cu claritate ci mirenilor® i chiar si
preotilor®” nu le-ar fi fost interzis si bea vin, atita vreme cit o ficeau cu
moderatie®. Numai credinciosii care luau obiceiul de a bea necumpitat
riscau sd nu primeascd sfinta impartisanie, mai ales dacd se mai si indarjeau
sa stiruie in aga purtare ¥. Totodata, a umbla beat — §i mai riu, a frecventa
carciumile — era o conduitd care nu se potrivea, nicidecum, cu statutul
preotilor duhovnici §i cu misiunea pe care ei o aveau de indeplinit in
comunitate”, in fata cireia se impunea ca purtarea lor si fie exemplard®.
Nu li se ingiduia acestora nici si le inlesneasci altora consumul de
biuturd®. Pedeapsa pentru asemenea abateri nu era alta decét a-l lipsi pe
vinovat de cinstea preotiei, el riminand pani la sfarsitul vietii ,intru aceea

% Pravila bisericeasci numitd cea micd, tipiritd mai intdi la 1640, in mandstirea
Govora, Bucuresti, 1884, p. 1651 (in continuare Pravila de la Govora). Se mentioneazi in
textul pravilei: ,nu dzic Scripturile si nu bei vin, ce se bei iar si nu te inbeti”.

86 Ihidem, p- 20r, 34r, 38v; 43v, 80v-83r.

8 Ibidem, p. 164v.

88 Ibidem, p. 38v, 43v, 164v.

¥ Ibidem, p. 97r.

0 Ibidem, p. 3v, 9v, 571, 121v, 164v; vezi si Pravila ritorului Lucaci, ed. 1. Rizescu,
Bucuresti, 1971, p. 163; Antim Ivireanul, op. ciz., p. 314, 350.

*! Pravila de la Govora, p. 3v. Se mentioneazi in pravili ci preotul betiv nu poate si
ii invete pe altii s nu bea; la p. 14r se precizeazi ci episcopul nu poate fi prezent la ospete
decit pentru ,invititurd sufleteascd”, nicidecum pentru betii.

°2 Antim Ivireanul, gp. ciz., p. 350.
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pedeapsa, hula §i ocard”, fird a mai putea pastori vreodata®. Dimpotriva,
preotii ar fi trebuit si-i invete pe enoriasi si ocoleascd ,betia” ca pe unul
dintre lucrurile degarte ale lumii®®, si-i faci s3 inteleagi ci ca ¢ o cale ce duce
la pierderea sufletului, dupd ce va fi ficut si trupul s sufere”, ceea ce-l

%, ci ea e un riu care pricinuiegte multe alte rele”.

manie pe Dumnezeu
Aceasta este imaginea pe care Biserica, in incercarea de a modela
comportamentul uman in conformitate cu morala crestin, ciuta si o
formeze in congtiinta credinciogilor moldoveni i munteni, ¢i ,betia” e un
rau care ingreuneaza sufletul cu picate, imbolnaveste trupul si aduce numai
neajunsuri, un riu de care ii indemna stiruitor si se fereasci prin
cumpatare.

Metodele de convingere puteau fi inisprite, daci indemnurile la
cumpitare nu erau de ajuns. Pentru cei dedati intr-atit biuturii incit
ajungeau in ipostaze degradante, Pravila ritorului Lucaci si Pravila de la
Govora prevedeau pedepse de ordin spiritual, vinovatul fiind obligat si se
pociiascd si si posteasci un anumit numir de zile - mai multe in cazul
fetelor bisericesti decit in cazul mirenilor®. Pedepse, exclusiv pentru

%3 Pravila de la Govora, p. 57t, 121v. Cei care risci si fie caterisiti sunt preotii care
beau la cArciumi §i cei care nu vor si se lase de betii; p. 69v. Daci din betia preotului arde
biserica sau vreo carte sfintd, el nu mai are voie sd slujeasci 1 an; Antim Ivireanul, op. ciz.,
p- 349-350.

%% Antim Ivireanul, op. cit. p. 64.

% Ibidem, p. 65,208, 306.

% Ibidem, p. 316.

°7 Ibidem, p. 306; vezi si Pravila de la Govora, p. 165r. Din textul pravilei reiese ci
»tot betivul sericesce si minte-g piiarde, si multu reu face §i pre sine se sugruma, si sufletul
lui-s di dracului”.

% Pravila ritorului Lucaci, p. 163. Se precizeazi ci: ,Popa de va bori de betie, post
80 dzile”, iar ,,mireanul de va bori de betie, post 40 de dzile”; Pravila de la Govora, p. 66v.
Pociinti 6 luni i 1000 de mitinii primegste preotul care bea, pani i se face riu, dupd
Liturghie; p. 69r. Pocdinti 40 de zile trebuie sd faci preotul care bea, pani i se face riu, fird
si fi oficiat Liturghia; p. 130r. Daci preotul bea si i se face riu dupi Liturghie, el nu va mai
avea voie si o oficieze timp de 1 an, timp in care va trebui si faci 500 de mitinii pe zi.
Doar 6 luni va trebui si se pociiascd daci, fira si fi oficiat Liturghia, a biut §i i s-a ficut
riu; p. 135r. Calugirul care bea la cArciumi si se imbati trebuie si se pociiascd 3 luni gi s3
faci 2000 de mitinii; p. 97r. Mireanul care bea si i se face riu trebuie si se pociiasci 60 de
zile.
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consumul excesiv de alcool, nu pot fi identificate, insi, in cuprinsul
pravilelor domnegsti. In Glava 54 a Pravilei lui Vasile Lupu si Glava 358 a
fndreptdrii legii a lui Matei Basarab, betia apare inscrisi doar ca posibili
cauzi a savarsirii unor fapte condamnabile, de care trebuia sa se tina seama,
insd, atunci cAnd se stabilea pedeapsa, fiind mentionate situatiile in care ea
putea fi socotitd circumstantd atenuantd® sau nu'®. Cu toate acestea,
Domnia nu pare si fi fost dispusi a arita mai multd ingiduintd decit
Biserica fatd de cei care depigeau misura. Cel putin in Moldova, aga era
dregitorul insircinat anume cu pedepsirea celor pringi beti pe ulitele
lasilor, indiferent ,de ce rang ar fi” ei'”, acelagi demnitar trebuind ,si
poarte de griji in tot postul ca si nu fie la crigme adunaturi cu betie i cu
tigani™ ',

Cat vor fi fost puse in practica toate aceste principii §i norme?

In textul Invdtiturilor pe care Neagoe Basarab le-a dat fiului siu
Theodosie'™ regisim o seric de idei despre amenintarea pe care o
reprezenta ,,betia” pentru cel ales de Dumnezeu si fie cArmuitor oamenilor.
Se mentioneazi in scrierea cu pricina ci un domn numai prin cumpitare —
purtarea aceasta i se potrivea si nu si se imbete — se dovedea capabil sa isi
indeplineasci misiunea cu care fusese investit de divinitate i le era

?'S. G. Longinescu, Pravila Moldovei din vremea lui Vasile Lupu insotiti 1 de
izvoarele sale, 2 de varianta sa munteneasci intrupatd in Indreptarea legii a lui Matei
Basarab, 3 de tilmdcirea sa in frantuzeste de A. Patrognet, Bucuresti, 1912, p. 263, Glava
54, spetele 1, 2 si 3; Glava 358, spetele 1, 2 si 3 (in continuare Pravila Moldovei). Se
recomandi ca omul beat si fie judecat cu ingiduinta chiar daci ar gresi fatd de domnul
tarii, ar ,sudui”, ar huli, ar jura strAmb sau ar strica pacea incheiatd cu ,vrijmagul siu”; la
spetele 4 i 5. Judecitorului i se recomanda s aibd §i mai multd ingiduinti fatd de cel
imbatat de altii, cu un anumit scop, de asemenea, fatd de cel ,,omorat de betie”, tocmai
pentru ci nu stie ,,nemici” ce face.

10 fhidem, p. 264, Glava 54, spetele 4, 5, 6,7, 5i 8; Glava 358, spetele 4, 5, 6,7 si 8.
Nu se bucurd de clementa judecitorului cel care se imbatd, desi se stie violent la betie, cel
care se imbati cu premeditare, tocmai ca si beneficieze de iertare, dupi sivarsirea unei
fapte grave, cel care se lauda cu fapta rea sivarsita la betie.

0 Descrierea Moldovei, p. 205.

121, Caprosu, Documente lagi, V1L, p. 124, doc. 129.

195 Invdtiturile lui Neagoe Basarab citre fiul siu Theodosie, ed. F. Moisil si
D. Zamfirescu, traducerea originalului slavon G. Mihaila, Bucuregti, 1984, p. 153-161.
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104

supusilor un bun exemplu'®™. Comportandu-se in felul acesta, el nu-si

punea in primejdie autoritatea, pe care ar fi putut-o pierde daci, beat fiind,

15 In egali masurd, ca om, fiintd muritoare, el

ar fi luat decizii gresite
trebuia si se ingrijeasci de curitenia sufletului, la fel ca oricare alt bun
crestin, pregitindu-gi-l cum se cuvine pentru o sperati mantuire'*. S3 ,fugi

de betie ca de focul unui cuptor”"’

7, isi povituia Neagoe Basarab feciorul,
tanirul Theodosie trebuind si inteleagi ci prea multa bautura aduce ,mari
rautati” omului'®, ci cel care o ,iubeste” isi imbolniveste trupul, isi
sariceste casa si isi pierde mintea, ¢ prin ea omul se apropie de starea de
animalitate, pierzindu-gi caracteristicile umane, ceea ce, impiedicAndu-l sa
mai urmeze calea lui Hristos, ii duce sufletul la pierzanie'®”. Oricit de
firava, aceasta este o dovadi ci eforturile Bisericii nu erau in zadar. Avem
exemplul unui tatd care si-a insusit inviticurile ei, preocupat fiind, apoi, ca
indeosebi in calitatea sa de domn al tirii sd le transmita si fiului ce-i va urma
la domnie. Necunoscutul care, pe la 1745, a lisat semn pe un Ceaslov despre
stiinta sa ci printre lucrurile neplicute lui Dumnezeu se numara si ,,tAnirul
betiv’!'° s3 fi fost om al Bisericii ori mirean?

Destul de sugestive sunt si formulirile continute de hotirarile emise

de instantele de judecatd. Deopotrivi, invinuitii''' si cei care invinuiau —

112

rude, vecini, autoritdti''*~ vorbeau despre betie ca despre o ,patimd” care

104 1hidem, p. 153-154.

19 Tbidem, p. 155.

196 1hidem, p- 160.

Y7 Ibidem, p. 159.

18 Ihidem, p. 157.

19 Ibidem, p. 154-155.

0], Caprogu, Insemniri, 1, p. 533.

"D, Stanescu, op. cit., p. 416, 420, 507.

Y2 Thidem, p. 493, 445, 448, 427, 414; G. Potra, Documente privitoare la istoria
orasului Bucuresti (1594-1821), Bucuresti, 1961, p. 515, doc. 421 (in continuare George
Potra, Documente Bucuresti (1594-1821); C. lordichescu, Catagrafia Muzenlui
»N. Iorga”, Vilenii de Munte, 1936, p. 95, doc. 27; D. Stinescu, op. cit., p. 505;
V. A. Urechia, Istoria romdnilor 1774-1800, tomul VII, Bucuresti, 1894, p. 99
(in continuare V. A. Urechia, Istoria romdinilor, VIL); N. lorga, Studii si documente, V1,

p- 498, doc. 223.
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11

»impresoard”'"3, in care individul ,cade”* sau citre care el era ,plecat cu

»116

totul”®. Betivul, la rAndul lui, era etichetat drept ,blastimat™'¢, om de

nimic', el fiind vizut ca un personaj riu''®

si nevrednic'?. Se ficea referire,
indeosebi, la pierderea capacititilor sale mentale, mentionandu-se clar ci
biutura in exces i-a schimbat mintea'®. Este evident cit de dispretuit era
cel care, cedind repetat alcoolului, se dovedea incapabil si se controleze pe
el insugi, lisAndu-se cuprins de o stare socotitd, de asemenea, degradanta, in
conditiile in care puterea de judecati a individului era considerabil afectata.
Chemati in fata justitiei, o parte dintre impricinati gi-au recunoscut ei insisi
meteahna, pe seama cireia au si pus pierderea temporard a ratiunii,
sugerand ci aceasta a contribuit, simtitor, la comiterea faptelor pentru care
fuseserd supusi judecitii'®. Unii au fost pasuiti pAnd la 3 ani ca sa scape de
cusur §i, odati cu aceasta, ,,sd-si vie intru cunostinta”, ,,si-si vie in minte”'*.
,Deci, vizindu-mi eu insumi ci am rimas intr-atita ticélo§ie, viindu-mi in
simgiri, cunoscAindu-mi gresala mea, [...], am cugetat in sine-mi ca sa fac
intru tot parasire de betie”, mirturisea, la 13 decembrie 1793, popa Petre
din mahalaua metohului Migureanu, personaj care tocmai printr-un efort
de vointa pare si fi scipat de obiceiul care-l dusese pe ,netrebnice cii”'®.
Au existat i situatii cAnd unii, urmirind si obtini, pe nedrept, anumite
foloase, au crezut ci defiimand in felul acesta, vor avea, cu siguranta, cistig

de cauzi, bizuindu-se tocmai pe convingerile contemporanilor. Astfel,

13 D. Stanescu, op. cit., p. 445, 448.
Y4 Thidem, p. 493; V. A. Urechia, Istoria romanilor, V1L, p. 99.
115 C. Tordichescu, op. cit., p. 95, doc. 27.
116 1. Caprosu, Insemniri, 1, p. 413; 1. Corfus, Insemniri de demult, lagi, 1975,
p- 68, doc. 18; V. A. Urechia, Memorin, p. 445/329.

" G. Potra, Tezaurul documentar al judetului Dimbovita (1418-1800), 1972,
p-711, doc. 871 (in continuare G. Potra, Documente Dimbovita).

"8 Condica lui Constantin Mavrocordat, ed. C. Istrati, vol. 11, Tasi, 1986, p. 487,
doc. 1144 (in continuare Condica lui Mavrocordat, 11).

19 C. Tordichescu, op. cit., p. 88, doc. 4.

120D. Stinescu, op. cit., p. 448.

121 L. Livadi-Cadeschi, L. Vlad, op. cit., p. 130, doc. XL/2; I. Caprosu, Documente
Iasi, X, p. 280, doc. 298.

12 D. Stinescu, op. cit., p. 448, 444.

23 Ihidem, p. 508-509.
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rudele au incercat si conteste diata riposatei Marina, sotia lui Anton
cipitanul, din Bucuresti, motivind ci femeia ar fi avut patima betiei si ci
»n-ar fi fost cu mintile intregi” la intocmirea acesteia, ceea ce, de fapt, s-a

dovedit a fi neadevirat!?,

”125 e scris in

Vinul ,amigeste” pe oricine, chiar ,de-are fi si intelept
Pravila Moldovei si in Indyeptarea legii. Vinul e ,limpede si frumos la fatd, si
moale si dulce la gustare”'*¢, dar, potrivit lui Dimitrie Cantemir, tot el are

putere sd incalzeasci midularele'’

si sd infierbante capetele'®. Ag crede ca
nici vodid Neagoe Basarab nu asemina betia cu focul unui cuptor'® la
intimplare. Fard a avea vreo idee despre ceea ce numim, acum,
~concentratie alcoolici”, oamenii timpului erau congtienti de efectele pe
care biutura le avea asupra trupului lor §i incercau si-si explice cumva
senzatiile triite atunci cAnd beau, ficAnd aceastd analogie intre alcool, betie
si foc. In popor inci se mai crede i in zilele noastre ci in special vinul rosu
ar innoi singele si ar regenera ficatul, daci este baut in ziua de Armindeni
si, apoi, toatd luna mai'*’. Virsat, la masi, vinul ar prevesti binele, pe cAnd

B Calitatile care i sunt recunoscute

rachiul ar fi aducitor de pagubi
vinului derivd, bineinteles, din rolul insemnat pe care el il detine in Taina
impérti@aniei si poate tocmai de aceea consumul siu trebuie si nu fi parut
primejdios, mai ales in vremurile in care paradigma de gandire era profund
religioasa. In schimb intotdeauna, rachiul este asociat cu diavolul in scurtele

132 cu rachiu -

povestioare populare cu rol moralizator. Dracul l-ar fi creat
considerAndu-se cd bautura exista din timpurile biblice — l-ar fi ademenit

necuratul pe Noe ca si afle unde i§i construia acesta corabia §i si i-o

124 G. Potra, Documente Bucuresti (1594-1821), p. 515, doc. 421.

1% Pravila Moldovei, p. 263.

126 Thidem.

¥ Descrierea Moldovei, p. 309.

128 Ihidem, p. 233.

2 Vezi supra n. 106.

0 A. Gorovei, Credingi si superstitii ale poporului romdn, Bucuresti, 1915, p. 22,
doc. 127/12.

8L [bidem, p. 284, doc. 4104/355.

132 E. Niculitid-Voronca, Datinele si credingele poporului roméin adunate si asezate in

ordine mitologicd, vol. 1, ed. 1. Datcu, Bucuresti, 1998, p. 288.
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strice’®, si tot de rachiu s-ar fi folosit el ca si lucreze impotriva celor

virtuosi, cilugari'>*

sau oameni de rind'?, purtdndu-i pe cii gresite. Aceastd
asociere nu pare, nici ea, a fi intAmplitoare, ci trebuie si se fi datorat
faptului ¢ rachiul imbati mai repede §i mai puternic decat vinul.

Din textul monografiei medicului Constantin Caracag aflam, ins3, ci
boierii munteni anume consumau la masi rachiu din vin - simplu sau
imbogitit cu diverse arome — precum s§i vodcd, preparati cu zahdr',
convingi fiind ¢i aceste bauturi ar fi sporit pofta de mincare i, deopotriva,
ar fi ugurat digestia'”’. Probabil ci, in vremea lui Dimitrie Cantemir,
moldovenii, din acelagi motiv, beau inainte de prinz numai o singuri ceagci
micd din rachiul care altfel nu le-ar fi plicut’®®. Acestea denotd faptul ci
respectivelor bauturi trebuie sa li se fi atribuit proprietiti terapeutice, ele
fiind socotite, mai degrabd, un fel de leac, atunci cind erau intrebuintate cu
misurd. Oare aceeasi insemnitate s-ar putea da ,frictiunilor” pe care urma
si si le facd banul Mihalcea, seara, cu vinarsul primit, la cini, de la
autorititile oragului Cluj, unde marele dregitor al lui Mihai Viteazul a
poposit in iunie 1600'*? Deopotrivd, din cele relatate — cam ambiguu, ce
este drept — de Gustav Orraeus reiese ca vinul pelin, preferat de cei ,mai
avuti’, i-ar fi ferit pe acestia de ciuma care a bantuit, in Moldova, in anul
1789'. Pare, prin urmare, ci unii au consumat alcool pentru ci au crezut
in efectele lui pozitive asupra organismului.

Ce atitudine au avut semenii §i cum au reactionat autoritatile fatd de
cei care s-au ardtat, totusi, prea sirguinciosi si goleasci pocalele?

Ioan vodi Callimachi - printr-o scrisoare trimisi din
Constantinopol in vremea in care era mare dragoman — ii dadea de grija
fratele siu ca oamenii pe care urma si ii aiba ca slujbasi ,,sa nu fie furi si

133 Ibidem, p. 30.

B4 Thidem, p. 219.

135 [bidem, p. 354-355.

136 Ihidem, p. 102.

Y7 [bidem, p. 96, 102.

18 Descrierea Moldovei, p. 309.
139 Socotelile orasului Cluj, p. 15.
90 Cilitori strdini, Xy, p.78.
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1

ocotniti betivi”*!. La 29 septembrie 1783, ispravnicului de sud-Muscel i
s-a poruncit si il indepirteze din functie pe un anume Cocea, vitaf de plai,
cel in cauzid fiind nirivit la biuturd si de aceea ,neharnic a chivernisi
plaiul”*%. Din cuprinsul cAtorva cirti de judecatd reiese, de asemenea, ci
declaratiile martorilor cunoscuti ca fiind betivi nu au fost socotite demne

de luat in seama!®

. Este limpede ci celor impétimiti de bdutura nu li se mai
acorda nici un fel de incredere. Deopotriva, e greu de crezut ca porecla
»betivul”, aliturati unor nume', si fi avut un cu totul alt scop decat si-i
defiimeze pe cei care au ajuns si o poarte. Acestea demonstreaza cit de
putind ingiduintd avea comunitatea fati de un comportament care i
ameninta linigtea i i incurca rosturile, marginalizarea fiind modul in care
cel vinovat era pedepsit. Cu atdt mai de inteles este intransigenta
autorititilor, in conditiile in care consumul excesiv si repetat de bautura
ajungea si afecteze buna judecati a individului §i il impiedica si
indeplineascd dupa cuviintd sarcinile care ii fuseserd incredintate. Un
document emis la 5 iulie 1775, in timpul domniei lui Alexandru Ipsilanti,
adresat ,Molitfei” Sale, preotul ,de la satul Albeanii”'® - din picate este
singurul act de acest fel de care dispun — ar lsa si se inteleagi c3, cel putin
la acea data si cel putin in Tara Roméneasca, bautul fird de misurd nu mai
era un gen de comportament care se manifesta izolat, ci cd el devenise o
adeviratd problemd pentru autorititi ca si pentru societate. Daci lucrurile
ar fi stat altfel, de ce s fi fost necesard interventia concertatd a domnului si
a episcopului? Preotilor, in primul rand, li se poruncea si se lase de betie,

din cauza cireia ei se ficeau vinovati §i de alte ,blestemitii”, pe care le

4N, lorga, Studii si documente cu privire la istoria roménilor, vol. XX, Documente
interne. Miscellanea, Bucuresti, 1911, p. 239, doc. II.

1492V A. Urechia, Memoriu, p- 445/329.

S Condica lui Mavrocordat, 11, p. 487, doc. 1144; G. Potra, Documente
Déimboviga, p. 711, doc. 871; C. Iordichescu, 0p. cit., p. 95, doc. 27.

4 DRH, B, XXXVIL, (1652), volum intocmit de V. Barbu ez 4/ii, Bucuresti, 2006,
p- 135, doc. 157. In act este pomenit Preda Gropescul Betivul ca vinzitor al satului
Sinovul din Tara Roméneasci; Gh. Ghibinescu, Surete, VIII, p. 54-55, doc. XLVIII. Un
»Chiriac betivul rizes” este pomenit ca martor (!) la alegerea unei pirti de ocini; vezi si
DRH, B, XXXVII, p. 225, doc. 254. Actul a fost intocmit atunci cind a fost vinduti o
ocind ,,den hotarul Betivilor”.

145N, Iorga, Studii si documente, V1, p. 497, doc. 223.
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46 Vai de noi,

comiteau fird si le pese ci necinstesc ,cinul preotesc”
mireani, de o mie de ori vai de voi, preoti, ci voi vetu sa fiti lumind lumii i
v-at(i) intunecat de tot; voi sinteti sarea: daci v-ati imputit voi, care crestin
va sd sd Intireascd cu sarea voastrd?”, aga erau certati fiindcd, in loc si fie
bun exemplu pentru cei pe care ii pdstoreau, ei isi uitaserd menirea,
fiindu-le mai cu grija si se cinsteasci la cArciuma sau acasi'”’. Chiar daci nu

148 trebuie sa fi fost destui cei care o faceau, daci

toti se purtau in felul acesta
s-a simtit nevoia ludrii unor masuri. Ci situatia prezentati pe larg in
document ar fi putut fi intr-adevir ingrijoritoare o dovedesc §i citeva

hotirari de judecatd. Acestea infitigeaza preoti care umblau prin carciumi'®

150 sau vecinii®®!, si se

si care, la betie, obisnuiau sa isi nipastuiasci nevasta
incaiere, ca din aga ceva s ajungi chiar la omor' i, ca §i cum acestea nu ar
fi fost de ajuns, s i mai indemne §i pe altii sd le fie tovarisi de pahar'>.
Responsabilizarea preotilor de mir, prin porunca domnului si a inaltului
ierarhi, pare a fi fost, agadar, una dintre ciile prin care se spera readucerea
locuitorilor la dreapta credinti, de care, dupd cum relevi documentul,
oamenii se indepirtaserd”* si din cauza exemplului riu oferit de preotii
aplecati spre bautura.

Din cauza purtarilor sale, betivul era urgisit de toti. Nu s-ar putea
spune ci incercirile de a-l readuce pe calea cea buni lipseau, numai ca
atentia tuturor era indreptati doar asupra betiei — socotitd a fi, dupa cum se
pare, o stare de riu temporar odati ce se vedea ci individul redevenea el
insusi dupa ce aburii alcoolului se risipeau — si a efectelor sale supiritoare,
stare de fapt pe care Biserica, Domnia i chiar comunitatea credeau ci o pot
controla fie prin indemnuri la cumpitare, fie prin masuri de constrangere.
Imbucuritor, ins3, printre documentele vremii existd unul care relevd un

196 Ibidem, p. 498.

7 Ibidem, p. 499.

18 Ibidem, p. 498.

¥ D. Stinescu, op. cit., p. 493, 506.

0 [bidem, p. 495-496.

B [bidem, p. 504-505, 506-507.

152 [bidem, p. 493-494.

153 [bidem, p. 505.

154N, lorga, Studii si documente, V1, p. 498, doc. 223.
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punct de vedere deosebit. In cu totul alt mod a abordat si a analizat situatia
medicul bucurestean Constantin Caracas. El nu numai ca s-a pronuntat in
privinta efectelor consumului necontrolat de alcool, dar s-a aritat la fel de
preocupat si de cauzele care ar fi generat un asemenea comportament. Pe
baza propriilor observatii, el a identificat ca efecte resimtite de organismul

1 156 ori

uman: slabiciunea §i ,amorteala simturilor”*>, ,dezordinile gastrice”
calculii biliari"’, considerAnd ,betia” drept un ,abuz’"!. Medicul a
constatat, de asemenea, ci, indiferent ci erau ai tiranilor sau ai boierilor,
copiii aflau din pruncie care este gustul vinului ori al rachiului'®, ceea ce se
intAmpla pentru ci mamele i doicile nidajduiau ca aga si ii tind adormiti

vreme cit mai indelungatd'®.

Ele se foloseau de biuturi ca si le
administreze chiar §i diferite medicamente, provocindu-le moartea unora
dintre ei in loc si-i inzdriveneasci'®!. Constantin Caracas a realizat ci in
acest chip copiii erau depringi, de fapt, cu ,,nenorocita poftd a bauturei” pe
care el o vedea sporind odati cu varsta'®?. Micutii din familiile sirace s-ar fi
apucat de baut si fiindca acesta era exemplul pe care li-] ofereau parintii, zi
de zi'®. Dupi pirerea sa, tocmai faptul ci recurgeau des la cantititi mari de
biuturd i ficea pe romani ,rii si dedati betiei”®*. Acestea dovedesc ci
pentru medicul Constantin Caracag ,betia” nu mai reprezenta o
manifestare intAmplitoare, ridicold §i trecitoare priveliste a slibiciunii
umane. Dimpotrivi, el vedea in obiceiul de a bea necumpitat si repetat, pe
de o parte, sursa unor alte boli, unele de naturd digestiva, iar pe de altd
parte, chiar o boali, in sine, al cirei mod de manifestare e tocmai dorinta
nestipanitd de a bea. In termenii specifici epocii, doctorul se referea la
dependenta de alcool si la alcoolism, iar observatiile sale vizau implicatiile

155 Monografia Munteniei, p. 124.
136 Thidem, p. 123.

57 Ibidem, p. 105.

158 Thidem, p. 112, 124, 126.

159 [bidem, p. 93, 96.

10 Ihidem.

1! Ihidem, p. 92.

162 Ihidem, p. 96.

163 Thidem, p. 94.

164 Ibidem, p. 93.
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psihologice ale consumului de alcool, ceea ce ficea ca viziunea sa sa difere cu
totul de cea dominanti in epoci, apartinind Bisericii.

Agadar, nu ne putem indoi de faptul ci biuturile alcoolice au avut un
loc insemnat in regimul alimentar al moldovenilor §i muntenilor — oameni
de vazd sau, dimpotrivd, oameni din popor, tineri §i mai putin tineri,
birbati §i femei, laici sau oameni ai Bisericii. Ocazii §i motive ca ei si
recurgi la consumul acestora au existat si ele, destule, cum au existat §i din
cei carora le-a fost obisnuinta s piarda sirul cupelor. Cat de multi vor fi
fost ei izvoarele nu ne dezviluie, insi. Ce nu ne ascund ele, totusi, e c3,
indiferent de numirul celor care beau, cu multd sau mai putini chibzuint3,
Biserica, Domnia i chiar Comunitatea nu au rimas deloc indiferente fatd
de 0 asemenea purtare, pe care nu s-au dat in lituri si o sanctioneze, fiecare
in felul propriu, atunci cand indemnurile la cumpitare nu au mai fost de
ajuns.

DRUNKENNESS AND THE CONSUMPTION OF ALCOHOL IN
MOLDAVIA AND WALLACHIA IN THE 16™ TO THE BEGINNING OF
THE 19™ CENTURIES - DOCUMENTARY FINDINGS
(Abstract)

In the 16" century, the authorities of some cities in Western Europe adopted
drastic measures in order to stave off the unpleasant consequences of a behavior that
had quickly generalized: the consumption of alcobol in public places. Thus I was left
wondering what was happening during the same period in Moldavia and Walachia,
and then followed the events up to the beginning of the 19" century. In search of
answers, 1 primarily investigated those sources which attest the consumption of
alcoholic beverages: purchase lists, barter lists, private letters, dowry lists, wills, court
decisions, royal documents, without ignorving the observations of foreign travelers and
chroniclers.

Occasions and reasons for Moldavians and Viachs, both rich and poor alike, to
consume a wide variety of alcoholic beverages have existed, in the same way as those
who would lose count of the number of rounds they had existed, but there is no clear
mention of how many they were in any document. What the documents do show
however is the fact that neither the Church, the State nor the Society remained

indifferent towards this behavior, each trying to sanction it in its own way.
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