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LEGIONARI SI COMUNISTI DUPA 23 AUGUST 1944.
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NICOLAE PETRASCU - TEOHARI GEORGESCU”
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18 mai 1948. “Porzitia fata de Migcarea Legionard”- este expune-
rea cu care, la acea datd, ministrul Teohari Georgescu deschidea o con-
ferintd la sediul Ministerului Afacerilor Interne, demnitarul comunist
incercand sa releve mijloacele si metodele folosite in momentul cand,
dupa 6 martie 1945, “in fata noastra s-a pus problema de a infringe pe
toti dugmanii poporului”’.

Intre acestia, alaturi de “manigti”, “dinigti”, “titelisti”, “tatares-
ceni” etc., autoritatile prosovietice identificasera ca factor de risc major
legionarii, cei care “au fost, sunt si vor fi printre cei mai primejdiosi
dintre dugmani”.

Cu toate acestea, mai-marii zilei sunt nevoiti sa recunoasca
faptul ca, in decembrie 1945, s-a dat posibilitatea tuturor legionarilor
care traiau in “ilegalitate” sa-si refacd o existentd legala daca se
prezentau la Siguranta si depuneau tot armamentul, motiv pentru care,
comunicatul nostru (subl.n. C.M.) din decembrie 1945 exprima just
linia noastra™.

in dorinta de a-si justifica actul decizional din decembrie 1945,
Teohari Georgescu preciza ca “nu a fost vorba de o intelegere cu legio-
narii, ci de o atitudine de clementa” dar, spiritul de raspundere si auto-
critica sunt tot atdtea argumente pentru a marturisi ca “noi am gresit ca
nu am subliniat acest lucru, care a facut posibil s@ se acrediteze afirmatia
legionarilor cd au un pact cu guvernul (subl.n. C.M.), ca Miscarea
Legionara se bucura de imunitate™”.

“Pactul” la care facea trimitere Teohari Georgescu, interpretat ca
“pact de neagresiune”, “pact de neutralitate”, ,,intelegere de neagresiune”
sau “pactul Nicolae Patragcu - Teohari Georgescu”, indica “un moment

delicat §i incd neelucidat in privinta raporturilor dintre Miscarea

' Cartea Albd a Securitatii vol. 1, 1997, p. 457.
2 [bidem.
3 Ibidem.
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Legionard si Partidul Comunist din Romania™, apreciat de unii
specialisti ca “un preludiu al prigoanei antilegionare declansate de
guvernul prosovietic de la Bucuresti in /948"

Pomind de la premisa cé stadiul cercetarii actuale reclama o serie de
explicatii privitoare, in primul rand, la modul in care s-a ajuns la incheierea
acestui armistitiu, precum si la consecintele care au decurs de aici, vom
supune spre analiza cateva consideratii fundamentate in baza cercetarii do-
cumentelor publicate dupa 1990 sau consultate in arhiva Serviciului Romén
de Informatii, campul investigational abordat incluzand §i marturiile
principalilor actori implicati in aceasta secventa istorica.

Nu vom insista asupra caracteristicilor ce creioneaza cadrul
general al migcarilor politico-sociale petrecute in Romania dupa 23
august 1944. Sovietizarea Romaniei §i integrarea ei in lagarul pacii
tutelat de Moscova sunt subiecte pe care memoria colectivad incd le mai
pastreaza, iar cercetarea istorica (§i nu numai) a relevat, pana la nuanta,
dimensiunea si consecintele fenomenului totalitar in Romania.

Adjudecandu-si parghiile de putere ale statului, intre care si
organismele de informatii §i siguranta, Partidul Comunist din Romaénia a
stabilit ca prioritate eliminarea principalilor opozanti de pe scena politica
a tdrii, reactiunea internd i capitalismul imperialist regasindu-se ca
amenintari semnificative la adresa noii democratii, ale cdrei actiuni erau,
evident, doar in slujba si interesul poporului.

“In spiritul nou al vremurilor”, sarcinile aparatului politienesc
impuneau o mobilizare a tuturor fortelor pentru a “Inabusi reactiunea si opera
de minare a statului pe care bandele de ligionari, in colaborare cu elementele
SS-ului german, o mai incearca i astazi’™. Din acest punct de vedere, trebuia
ca aparatului politienesc sd i se imprime o disciplind conftientd si 0 coordo-
nare in muncd pentru a obtine un randament cat mai mare .

Totusi, depistandu-se “grave” abateri de la disciplina si interpretarea
gresitd a unor ordine, la 4 iunie 1945, Teohari Georgescu semna Ordinul In-
structiv nr. 9000, din care rezulta ca, din totalitatea problemelor informative,
o deosebita atentie trebuia sa se acorde “actiunii legionaro-hitleriste”. Con-

* D. Sandru, Gh. Onisoru, inceputurile represiunii in Romdnia in Arhivele Totalitaris-
mului, anul 1V, nr. 19-20/1998, p. 14.

5 Gh. Buzatu, C. Ciucanu, C. Sandache, Radiografia Dreptei Romdnegti ( 1927-1941),
Bucuresti, Ed. FF PRESS, 1996, p. 127.

¢ Arhiva Serviciului Roman de Informatii (in continuare ASRI), Fond D, dosar 9029,
vol. 3, fila 49.

” Ibidem, fila 50.



3 LEGIONARI $I COMUNISTI 483

statdndu-se cd o parte a legionarilor s-a inscris in partidele istorice, iar alta
in partidele democratice, se stabilea ca acestia “trebuie sé fie bine urmariti,
caci sunt daundtori guvernului prin actiunea lor defdimatoare”, scopul lor
fiind “sabotarea si compromiterea acestor organizatii”®.

in prealabil, pentru garantarea “succesului” unor astfel de actiuni, la
17 martie 1945, Directiunea Generala a Politiei emitea un Ordin Circular (fara
numar) ce prevedea curdfirea aparatului politienesc prin arestarea elementelor
din politie cunoscute ca “legionare, hitleriste, gogo-cuziste etc.”, concomitent
cu “descoperirea si lichidarea organizatiilor teroriste legionare’.

Materializarea acestor directive este surprinsd in Darea de seama
a Directiunii Generale a Sigurantei Statului (D.G.S.S.) nr.J/ 12671S din 2
iulie 1945, in care se mentiona ca, in conformitate cu Ordinul Circular nr.
42565S/1945, “s-au luat masuri pentru arestarea si internarea in lagdre a
elementelor legionare, fasciste, hitleriste §i gogo-cuziste care ocupa
functii importante in aparatul de stat”. Totodata, se preciza ca s-a pus in
aplicare Ordinul Circular nr. 3637S/24 aprilie 1945, in vederea “desco-
peririi legionarilor lansati cu parasutele din avioanele genmane™'®,

Socotind ca toate aceste “aplicatii” nu sunt suficiente pentru cds-
tigarea increderii Comisiei Aliate de Control (sovietice - n.n. C. M.) prin
rezolvarea marilor probleme care se pun in prefacerea statului, sefii
inspectoratelor de sigurantd din zona Moldovei constatau ca o mare
piedica pentru reprimarea Migcarii Legionare 1l constituie Ordinul
Circular nr. 23987/1944 prin comisiile de punere sub paza si triere. De
aceea, suntem de parere s intervenim pentru anularea acestui ordin sau
modificarea sa”''.

Am insistat asupra acestor documente pentru a releva situatia in
care se gaseau legionarii din tara in momentul cand, mandatat de Horia
Sima, Nicolae Petragcu revine in Roménia cu misiunea de a reorganiza
Miscarea Legionara'”.

% Idem, d. 4688, fila 289-291.

° Idem, d. 10629, vol. 17, fila 190.

% 1dem, d. 9029, vol. 3, fila. 234.

' Aspecte cuprinse in “Raportul asupra Conferintei sefilor de Polifie si Siguranta care a avut
loc la Inspectoratul Regional de Politie lasi in data de 27 martie 1945; /bidem. fila. 54.

2 Mircea Dimitriu, unul dintre apropiatii lui Horia Sima, afirma ca acesta, vazand ci
Transilvania este pierdutd pentru frontul german, i-a trimis in tara pe C. Stoicanescu
(pentru a contacta cadrele superioare ale armatei) §i pe Schmidt §i Petrascu care
Lirebuiau si ridice masele” vezi Liviu Valenas, convorbiri cu Mircea Dimitriu,
Migcarea Legionard intre adevar si mistificare, Editura Marineasa, 2000, p. 104.
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Potrivit proceselor verbale de interogatoriu intocmite in anul
1954'%, Nicolae Petragcu afirma ca, dupa 23 august, fiind la Viena, a aflat
ca Miscarea Legionara din Romania se gasea “intr-o crizd de unitate”,
datorata actiunii de dizolvare intreprinsa de Horatiu Comaniciu prin inca-
drarea legionarilor in P.N.T., fara aprobarea centrului conducator de la
Viena .

In luna octombrie 1944, cu acceptul lui Horia Sima, ia decizia de
a veni in tara pentru a reface unitatea Migcarii, Sima iterdndu-i cd nemtii
vor ca legionarii sa faca “actiuni de sabotare in spatele frontului §i ca noi,
cei care vom ajunge in tard, sd ne orientdm §i sa actiondm in functie de
situatie”'*.

impreuna cu Andreas Schmidt (seful grupului etnic german din
Ardeal) si Ilie Colhan (avocat legionar), N. Petragcu ajunge in Roméania
urmat, la scurt timp, de Nistor Chioreanu, Ion Cristea, Serban Secu si 1.
Georgescu. Isi stabileste domiciliul in Bucuresti, de unde ia contact cu
prof. Stoicanescu §i Nistor Chioreanu, actiondnd pentru “refacerea
Miscarii si incadrarea ei in disciplina conducerii de la Viena, respectiv a
lui H. Sima”",

Dupa plecarea prof. Stoicdnescu in Germania (februarie 1945),
revenindu-i calitatea de Comandant al Miscarii din tard, N. Petrascu
ajunge la concluzia necesitatii unei destinderi intre legionari i fortele
politice, intelegdnd cd@ “noul guvern, prin organele lui de ordine, se va
ocupa mai intens de problema legionara”'®. Prin intermediul prof. Gheor-
ghe Manu, poarta discutii cu I. Mihalache si Penescu'’, neacceptand rolul
propus de acestia - legionarii sa-i ajute la mentinerea sigurantei intru-
nirilor PNT, “fiindca din aceasta ar fi rezultat un element de provocare
fata de partidul comunist, cu care as fi dorit un contact in vederea
scopului dorit de mine”'®.

Luand cunostintda de continutul discursurilor rostitte de Ana
Pauker (29 noiembrie 1944) si Teohari Georgescu (31 iulie 1945), prin
care legionarii erau indemnafi si depuna armele §i sd participe la

B 4SRI, fond D, dosar 40009, vol.40 si Idem, dosar 144 - in cazul lui Gh. Manu.

1 1dem, d. 40009, fila 29.

15 Ibidem, fila 2.

16 Ibidem, fila 3.

' Prof. Gh. Manu afirma ci N. Petrascu a discutat si cu Vintild Bratianu, caruia i-a
recomandat s puna liste comune in alegeri, iar prin N. Russu si R. Georgescu a
mentinut contact cu Palatul, [dem, dosar 144, fila 160.

'® Idem, d. 40009, vol. 40, fila 4.
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refacerea tarii, la 6 august 1945, dupa consultdri prealabile cu Vica
Negulescu si R.Georgescu'®, emite o circulara adresata “legionarilor
dinlauntrul §i din afara inchisorilor”, in care face apel, “peste neintele-
gerile din trecut, la pace si intelegere fatd de toata lumea, implicit si de
guvern”zo.

La scurt timp, este contactat de dr. Vasile Noveanu (eliberat din
lagarul de la Slobozia) care, pretextdnd ca a avut discutii cu generalul
Nicolschi despre eliberarea sa din lagdr, a fost mandatat de acesta sa
verifice autenticitatea circularei din data de 6 august?'.

La jumatatea lunii octombrie 1945, dr. Noveanu - despre care N.
Petragcu detinea infomatii ca, in lagarul de la Slobozia, a avut “o
atitudine binevoitoare fata de autoritéti i se abtinea de la propaganda
legionara si actiune critica fata de regim”?, il informeaza ca a fost
chemat la M.A.L si ca T. Georgescu gi-a exprimat dorinta de a discuta cu
N. Petragcu, garantindu-i “viata si libertatea””. “Dupi o ori sau doui a
urmat arestarea mea §i a lui Vica Negulescu™,

Ce s-a petrecut in timpul tratativelor (octombrie-decembrie 1945)
purtate cu reprezentantii M.A.L.? Informatiile documentare de care
dispunem fac trimiteri doar la incercarile lui Vica Negulescu (eliberat
dupa cateva zile) de a convinge cédpeteniile legionare aflate in libertate ca
semnarea “pactului”este impusa din ratiuni de supravietuire (“legionarii
erau amenintati cu desfiintarea”)”. Conform declaratiilor lui Gh. Manu,
dupd incheierea pactului (6 decembrie 1945) si eliberarea lui, Petrascu l-a
rugat sa transmitd Regelui si sefului rezistenfei, dar numai direct lor, ca

=7

atunci cind va veni “timpul luptei, Legiunea va fi prezenta”?.

® Ibidem.

0 Idem, d. 144, fila 160.

?! Sfarsitul lui august 1945, Idem, d. 40009, vol.40, fila 7; Prof. Manu il asociazi la
aceasta actiune si pe P. P. Panaitescu, Idem, d. 144, fila 160. Despre dr. Noveanu, un
document elaborat de Siguran{a in 1941 arata ca acesta conducea o grupare anti-
simistd, alaturi de Bideanu si Budisteanu, reprezentind circa 8-10% din totalul
legionarilor, fiind pentru o “colaborare fara condifiuni cu regimul actual, intretindnd
legaturi cu d-1 Vice-Presedinte al Consiliului de Ministri”, /bidem, fila 403.

% 1dem, d. 40009, vol.40, fila 25.

3 Ibidem.

2 15 octombrie 1945, /bidem, fila 26. Tratativele cu Teohari Georgescu prin dr.
Noveanu sunt confirmate si de prof. Gh. Manu, ldem, dosar 144, fila 160.

¥ Ibidem, fila 161; vezi si N. Chioreanu, Morminte vii, lasi, Institutul European, 1992,
pp.137-140.

%6 ASRI, Fond D, dosar 144, fila 161.
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In ceea ce priveste atitudinea adoptatd de M.A.I. dupi intelegerea
cu N. Petragcu, exista indicii ca legalizarea legionarilor a fost confirmata
printr-un ordin al M.A.lL, transmis unitatilor din subordine la data 10
decembrie 1945%. Continudnd procesul de monitorizare a actiunilor si
mediilor legionare, serviciile informative si de sigurantd semnalau, in
decembrie 1945, ca starea de spirit a legionarilor “pare a fi optimista i se
bazeaza pe recentul discurs al d-lui ministru T. Georgescu”, in care s-a
aratat ca arestarile din ultima vreme din rdndul legionarilor au vizat
numai pe “aceia care nu au renuntat la politica de distrugere in care a
angrenat Miscarea Legionara in tara noastra”?,

Sintezele informative elaborate de D.G.S.S. la inceputul anului
1946 relevau existenta a doua grupuri distincte in Migcarea Legionara,
intre care si cel condus de N. Petragcu, cuprinzdnd “o parte din ramura
simista i o parte din vechiul grup al moderatilor, cu o orientare pe linia
regimului ce avea drept scop de a imprima Miscarii o atitudine mai
democrata. Acest grup are legaturi cu partidele politice din BPD, precum
si cu partidele istorice”?.

Cu toate acestea, notele informative ale Sigurantei subliniau ca
ambele grupuri (N. Petragcu si R. Mironovici) ar fi sub obedienta unui
singur Comandament, separatie impusa din motive “interesate, tactice si
diversioniste”.

“Desi la inceput actiunea lui Petragcu a surprins pe o parte
din legionari si a fost considerata de cei neinitiati ca o <trddare>, mai
tarziu, prin explicatii de la om la om si rezultatele obtinute - intrarea
in legalitate si redarea in societate a celor urmariti, precum si elibe-
rarea din lagdre - a fost inteleasd §i acceptatd de majoritatea legiona-
rilor, fiind gasitd necesara in imprejurarile actuale”- iata doar céteva
din motivele interesate identificate de Siguranta ca apartinidnd
grupirilor legionare™.

Referitor la motivele tactice, bazdndu-se pe “confidentele” unui
fruntas legionar din cercul lui Petragcu, Siguranta enumera:

- “Noi trebuie sd@ devenim cea mai temuta oculta, fara a reusi sa

ne descopere dugmanul (Partidul Comunist §i rusii). Se va
lucra pentru derutarea adversarului i dezorientarea lui”;

1 Cartea Albd a Securitdtii, p.455.

5 [bidem, p.243.

¥ ASRI, Fond D, dosar 9049, vol.2, fila 80.
3 Ibidem, fila 81.
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- “Organizatiile subversive «Sumanele Negre» etc. sunt
organizatii hibride, mor cdnd numai sunt ajutate. Ele sunt
necesare §i vor fi in masura sa epuizeze fortele dusmanului.
Fortele Politiei vor fi angajate si atentia le va fi atrasa asupra
lor i nu asupra Migcarii Legionare”;

- “Intre cei mari va surveni o pace de compromis. De aici
urmeaza ca noi vom respira mai in adanc, asa cd peste cdtva
timp, sd zicem peste un an, vom putea apare. Probabil sa
urmeze declinul regimului comunist. in U.R.S.S. vor incepe
framantari si regimul din Est se va prabusi, asa sustine §i
Apusul. Catre asta tinde politica si lupta anglo-americana™'.

in conformitate cu directivele momentului, pentru prevenirea
derutarii “vigilentei” organelor de siguranta prin metodele “diversioniste”
legionare, ordinele rezolutive stabileau:

- continuarea tinerii in evidenta a legionarilor (cf. ordinului
2000S din 1946);

- supravegherea periodica si identificarea legionarilor disparuti
(cf. ordinului 39000S din 1946);

- marirea vigilentei la punctele de frontiera;

- supravegherea activitatii politice §i profesionale a tuturor
legionarilor care s-au incadrat in organizatiile legale;

- urmadrirea activitatii clandestine a “ajutorului legionar”, deoa-
rece este o forma de conservare a spiritului de casta *2.

La sfarsitul lunii decembrie 1945, la o a doua intrevedere cu N.
Petragcu, Gh. Manu afirma ca I-a criticat pentru textul circularei ce anunta
pactul, “text pe care el (N. Petragcu-n.n. C. M.) l-a aruncat in sarcina unui
subordonat, in spetd Nelu Russu™, Petrascu explicind din nou ca pactul a
fost incheiat pentru a scdpa “existenta fizica a legionarilor”.

Sub raport concluziv, Gh. Manu gédsea ca N. Petrascu a célcat
pactul de neutralitate chiar de la inceput, oferind urmatoarele argumente:

“m-a insdrcinat cu un mesaj catre seful rezistentei, declarand ca
Miscarea Legionara va fi prezenta cand va sosi timpul luptei’;

- “m-a autorizat - in calitate de legionar considerat de el ca inca
in subordine - sd@ nu respect pactul §i s3 mentin contactul cu
miscarile de rezistenta”;

M Ibidem, fila 82.
32 Ibidem, fila 85.
33 Idem, d. 144, fila 162.
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- “a autorizat pe Vica Negulescu sa ma vada regulat pentru a

urmari acest contact cu rezistenta”;

- “m-a insdrcinat prin Vica Negulescu sa remit sefului rezistentei

un memoriu de la legionarii din Germania, memoriu care justifica
o politica diametral opusa acelora a pactului™*.

Potrivit declaratiilor aceluiagi Gh. Manu, in vara anului 1947 a
venit in Romania un trimis special al lui H. Sima, Eugen Teodorescu,
respectivul afirmand ca politica de neutralitate a fost una de moment i ca
scopul prezentei sale in tard era de a organiza echipe de soc “pentru orice
eventualitate™>.

Parasirea politicii de neutralitate il determind pe N. Petrascu sa
reia actiunea de regrupare a centrelor legionare de orientare simista din
tara si, sub influenta unor colaboratori directi (prof. Protopopescu), sé ia
in considerare §i ipoteza unui razboi civil.

La nivelul centrului de comanda al gruparii lui N. Petrascu, Gh.
Manu constata existenta “a cel putin doua organizatii paralele secrete:
una de informatie si alta de actiune violentd™®. Asa cum reiese din
Sinteza nr. I3 asupra stadiului cercetdrilor privitoare la organizatiile
legionare (elaborata de DGSS in 10 iunie 1948), in iunie 1947 N. Petrascu
il numea pe Brahonschi Gheorghe sef al studentilor legionari din tara.
Acesta, impreuna cu Voina Octavian, creeaza un “serviciu de informatii”
pentru Miscarea Legionara, complet detagat de centrul studentesc
legionar. Erau vizate informatii de natura militara, economica, politica,
armament §i explozivi, informatii in legatura cu Siguranta Statului, cu
Miscarea Legionari etc.”.

Intr-un alt document elaborat de DGSS se precizeaza ca, in ianuarie
1948, legionarul Ion Popescu a facut cunoscut unor apropiati faptul c@ s-a
infiintat “serviciul de informatii”- in paralel cu organizatia politica legionara -
care are drept scop culegerea de informatii privitoare la activitatile partidelor
guvernamentale, a Politiei §i Sigurantei si la migcarile de trupe care ar putea

3 Ibidem, fila 163.

% Ibidem, fila 169.

% Ibidem, fila 170.

37 Idem, d. 40009, vol. 58, fila 184-189. Raportul din 10 iunie 1948 arati ca cercetirile
efectuate in ultimele 24 de ore au precizat “conformatia echipelor de informatii din
organizatia legionard condusa de Nicolae Petrascu”, precum si domeniile lor de
activitate informativa. In cuprinsul Raportului sunt mentionate un numar de 10
echipe informative existente in capitald, majoritatea pe ldnga institufiile de
invdtamant universitar.
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indica apropierea unui razboi intre “tarile capitaliste si cele din sfera Uniunii
Sovietice”. Informatiile erau preluate de Andrei Decebal Comeliu i transmise
lui Voina Octavian spre prelucrare si exploatare *°.

insumand aspectele cu relevanti cuprinse in informarile transmi-
se structurilor centrale ale M.A.L, se contureaza tot mai clar faptul ca,
incepdnd cu vara anului 1947, N. Petrascu reusea sa capaciteze §i sa
dinamizeze o serie intreaga de grupuri legionare, nutrind convingerea ca
Siguranta nu cunostea firele organizafiei *. Astfel, din ordinul §i sub
comanda sa, Mircea Nicolau prelua conducerea Corpului Muncitoresc
Legionar si Corpul Razleti - martie 1947*°.

Dacéa motivatia gestului intreprins de N. Petragcu a fost, in linii
mari, surprinsa §i incadrata contextului politic respectiv, sa urmarim §i
marturiile de peste ani ale ministrului T. Georgescu, acuzat de tovardsii
de drum de impaciuitorism si deviationism de dreapta®'. incercad sa ras-
pundd unui set de intrebari incriminatoare, T. Georgescu se confesa
“tovarasului Ghita” afirmand urmatoarele:

“Aprobarea de a discuta cu Patragcu nu am avut-o de la condu-
cerea Partidului. in general, in perioada 1945- 1946 se lucra cu metode de
partizanat.

Propunerea de a-l folosi pe Patragcu a fost facutd de conducerea de
atunci a Securitdtii, in frunte cu generalul Nicolschi. Unul dintre argumentele
invocate ca vom putea sa-l folosim pe Patragcu era faptul ca era legat de sotie
si copii - am fost de acord cu propunerea de a-1 folosi pe Patrascu.

Ulterior, tov. Gheorghiu mi-a atras atentia cd legionarii au ince-
put sa se organizeze. Cand, dupa un timp, au existat dovezi, s-a trecut la
arestarea lui Patragcu, a celor 1000 de legionari prezentati §i a numerosi
alti identificati ulterior.

Am recunoscut incad de atunci in fata tov. Gheorghiu c@ aceasta
incercare de a recruta (subl.n. C. M.) si folosi pe Pétrascu nu era justa,
deoarece a putut crea iluzii aparatului ca legionarii vor dezarma.

*® bidem, fila 244-247.

¥ Idem, d. 144, fila 169.

“Idem, d. 40009, vol.58, fila 194.

“ Tncepand cu anul 1952, la “indicatia” lui Gheorghiu-Dej, grupul Ana Pauker - Teohari
Georgeseu - Vasile Luca este demis din toate functiile politice si incarcerat in
beciurile Securitatii. “Era vorba in fond de revansa unei fractiuni umilite de catre
agentii directi ai Moscovei, instrumentele privilegiate ale instaurarii comunismului
in primii doi ani de dupa razboi”, V. Tismaneanu, Fantoma lui Gheorghiu—Dej,
Bucuresti, Ed. Univers, 1995, p. 115.
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Scopul urmarit cu recrutarea lui Patragcu a fost: 1. prezentarea
in fata aparatului de stat a legionarilor care traiau clandestin, veniti din
Germania sau din tara; 2. predarea legionarilor care ar mai veni din
strdinatate; 3. informarea organelor de stat asupra activitatii legionarilor.
Din aceste obiective a fost atins numai primul, s-au prezentat peste 1000
de legionari clandestini’™*.

Chestionat cu privire la decizia de eliberare a legionarilor din
inchisori in septembrie 1945, fostul ministru punea totul pe seama
deciziei Consiliului de Ministri din 30 septembrie, cu toate ca, personal,
ridicase obiectii in aceasta privinta. Revine ostentativ asupra faptului ca,
ulterior, au fost arestati toti cei eliberati, impreund cu alti noi legionari
identificati.

“Retinerea lor in inchisori a fost mult ugurata in urma trecerii
inchisorilor de la Ministerul Justitiei la Interne. inainte, orice retinere in
penitenciar trebuia sa aibe aprobarea Justitiei, care asa cum era alcatuita
pe acea vreme §i cu Pétrascanu in frunte, cu foarte multa greutate lansa
mandatele de arestare.

Din 1948, legionarii, a ciror condamnare expira, nu au mai fost
eliberati, ci internati in unitati de munca. Aceasta masura a fost luata in
urma ascufirii luptei de clasd (subl. n. C. M.) in tara noastra™.

in plin avént al demascdrii gravelor abateri savarsite de la linia
partidului, Gheorghiu-Dej transfera responsabilitatea intelegerii cu
legionarii catre Ana Pauker, acuzata cd a mers “atat de departe incat, intr-
un discurs tinut la STB in noiembrie 1944, ca si la alte manifestari
publice a adresat in mod direct legionarilor apelul sa intre in partidul
nostru, declarand ca-i primim cu bucurie si le stringem mana™*.

La randul sau, Nicolae Ceaugescu ardta ca pactul incheiat de T.
Georgescu, “din dispozitia Anei Pauker”, a deschis portile partidului in fata a
tot felul de elemente dusmanoase. “Asa se explica de ce, la verificare (1950) si
in anii urmatori, am scos din partid peste 300.000 de elemente straine,
carieriste, strecurate intdmplator in partid, printre care multi legionari™™.

De cealalta parte, argumente mai putin ipocrite, dar la fel de
fanteziste si contradictorii sunt oferite de continuatorii Miscarii

“2 ASRI, Fond D, d. 40009, vol. 32, fila 215.

“ Ibidem, fila217.

“ H. Nestorescu Bil cesti, Structura conducerii supreme a Partidului Comunist Romdn,
in Arhivele Totalitarismului, anul 11, nr. 3, 1994, p. 260.

* Ibidem, p. 264.
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Legionare de dupa 1990. Astfel, Serban Milcoveanu opina ca lui Stalin
insusi i-ar fi venit ideea atragerii legionarilor dupa capturarea arhivei
unitatilor romane nfrante la Stalingrad, in care s-ar fi gasit ordinele date
de Antonescu pentru exterminarea legionarilor. Prin urmare, Stalin s-ar fi
decis sa-i foloseascd pe legionari impotriva “burgheziei” din Romania,
dupa 6 martie 1945 dand dispozitie de atragere a acestora in Partidul
Comunist, ordinul fiind executat de Ana Pauker, dar refuzat de
Gheorghiu-Dej §i Patrascanu®.

Féra a invoca un anume suport documentar sau fara a-si preciza
sursele de informare, Alexander A. Ronnett afirma, fara nici un echivoc,
ca Stalin §i comunigtii stalinigti (SIC!) i-au cerut Regelui Mihai sa-i
predea 150.000 de legionari (in 1946), iar Regele ar fi fost de acord la
sfatul liberalilor i taranigtilor. Mai mult, cererii lui Stalin i s-a Tmpotrivit
exact Ana Pauker, care “l-a convins pe Stalin sa-i lase mana libera ca cei
vizati sa riména in tara, pentru reeducare”®’.

Scris sau verbal, incheiat sau nu in termenii zugraviti de
preopinenti sau reflectati in documente, acordul incheiat intre Partidul
Comunist §i Migcarea Legionara se dovedeste a fi mai mult o intelegere
intre doud sau trei personaje. Vremurile fiind “tulburi” si lucrdndu-se cu
“metode de partizanat”, agsa-numitul pact de neagresiune a fost adjudecat
de ambele tabere ca o importanta lovitura data “dugmanului”. Miscarea
Legionara mai castiga o clipd de rdgaz in fata tavalugului rusesc, iar
Partidul Comunist din Roménia deprindea un exercitiu ce-i va sluji,
negresit, la eliminarea tuturor rivalilor de pe scena politicd a tarii. Dupa
ani, pactul de neutralitate va deveni subiectul unor discutii aprinse n
interiorul partilor contractante, in numele cdruia santajul si defaimarea
deveneau atribute valorificate ca veritabile arme.

in ceea ce ne priveste, dar cu trimitere directa la subiectul propus
spre analiza, facem mentiunea ca in patrimoniul Muzeului de Istorie a
Moldovei din cadrul Complexului National Muzeal “Moldova” Iasi,
exista marturii extrem de putine asupra perioadei istorice de referinta.
Din motive lesne de inteles, despre pactul in sine exponatele lipsesc cu
desdvarsire, dupda cum i in privinta istoriei Migcarii Legionare in
ansamblu nu detinem obiecte care sa reflecte, intr-o oarecare masura,
spiritul si nuantele epocii.

“ Gh. Buzatu s.a., op.cit, p. 383.
7 Ibidem, p. 358.
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LEGIONNAIRES ET COMMUNISTES APRES LE 23 AOUT 1944.
CONSIDERATIONS SUR L’ALLIANCE
NICOLAE PETRASCU-TEOHARI GEORGESCU

Résumé

Tout en nous appuyant sur les documents publiés aprés 1990 ou
disponibles dans I’archive du Service Roumain d’Informations, nous
nous proposons d’exposer certaines considérations concernant la maniére
dont on est arrivé a la réalisation de cette alliance, tout comme des
conséquences qui en ont résulté. Par la suite, on présente les compte-
rendus de I’interrogatoire surprenant les témoignages des principaux
acteurs de cette séquence historique.

En conclusion, I’alliance, écrite ou verbale, dans les termes
décrits par les personnes impliquées, ou reflétés dans les documents,
entre le Parti Communiste et le Mouvement Légionnaire s’avere avoir été
un accord entre deux ou trois personnages, dicté par les intéréts des
parties contractantes.

Traduit par Coralia Costas





