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STUDII SI ARTICOLE

OBSERVATII ASUPRA MUSTERIANULUI
CARPATIC

DE

MIRCEA ANGHELINU

Complexul cultural al Paleoliticului mijlociu, lipsit de
echivalenti etnografici, ramane un receptacul excelent pentru polemici
asupra diferitelor unitdti taxonomice ce il caracterizeaza tehnic si
cronologic, ca si asupra posibilelor lor valente culturale. Acest lucru se
manifestd in conditiile unei documentatii parcimonioase si ermetice, in
dintre diferitele metodologii de studiu si interpretare (Pigeot, 1991) a
permis multd vreme un partizanat dogmatic §i extensiunea unor
conceptii  unilaterale.  Principala consecintd a reprezentat-o
omogenizarea la nivel descriptiv a ansamblurilor prezente in siturile cu
mai putina ,,personalitate”, prin raportarea la aspectele clasice din
zonele de definire initiala. Acest fapt nu a echilibrat neaparat
fractionarea taxonomica, usor de constatat, ca efect al regionalismului
contemporan, frecvent tentat sa circumscrie faciesuri in jurul unui sit-
cheie, ce ofera att cronologia cit si morfologia respectivei unitati (Otte,
Keeley, 1990).

Demersurile explicative recente au permis o nuantare salutard a
contrastelor scolastice, integrandu-le intr-un context comportamental
mai amplu si mai elastic, in care ,,culturi’ regionale au fost absorbite de
caracterul convergent si recurent al unor comportamente adaptative.

In acest context, ni se par utile citeva observatii asupra
musterianului din grotele Carpatilor, cel putin o unitate caracteristica
unei implantdri geo-topografice, cédreia 1 s-au subinteles frecvent
trasaturi culturale proprii.

1. SCURT ISTORIC AL UNUI FACIES

Limitele strategiilor de identificare a siturilor au transformat inca
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de la bun inceput, pesterile carpatice intr-un cimp de studiu preferential.
Un scurt istoric ne va permite sa conturam atat arealul de extensiune, cat
si conditiile definirii acestor individualitati stratigrafice delimitate drept
musterian carpatic.

1.1. PIONIERATUL. Activitatea lui Marton Roska, circumscrisia
arealului transilvan, coincide cu initierea cercetirilor in grotele din
Carpati. In 1911, Roska incepe sapaturile in pestera Cioclovina si le
continud, cu intreruperi, pana in 1928 (Roska, 1923; 1925; 1929). Intre
1923 si 1928 cerceteaza pestera Bordul Mare de la Ohaba Ponor si
efectueaza mai multe sondaje in alte pesteri din Tara Hategului (Sura
Mare, Groapa Lupului, Coasta Vacii). Vizita abatelui Breuil (1924) va
impulsiona activitatea lui Roska, permitand si o revizuire a incadrarilor
sale culturale.

A. Prox semnaleazi in 1938 paleoliticul din pestera Valea
Coacazei (Moeciu, jud. Brasov) si realizeaza, din pacate intr-o maniera
neglijenta, primele sondaje in pestera Gura Cheii-Rasnov.

Aceasta etapd initiatica are meritul elabordrii unei prime harti a
siturilor si al prezentarii primelor rezultate, mai greu pretabile insa unei
interpretari riguroase. i

1.2. SCOALA PALEOLITICULUI ROMANESC. in 1929,
C.S. Nicolaescu-Plopsor efectua primele sondaje in Pestera Muierilor
de la Baia de Fier. Va reveni aici si, intre 1951-1955, va inaugura un
adevarat santier-scoala al cercetarii paleolitice din tara (Al. Gheorghiu
si colab., 1954; Nicolaescu-Plopsor si colab., 1957 b; Nicolaescu-
Plopsor, 1959). Scoala de aici va incepe o vasta activitate perieghetica:
peste 125 de pesteri sunt repertorizate, realizindu-se si o prima
evaluare a potentialului lor de locuire (Nicoldescu-Plopsor si colab.,
1955; Nicolaescu-Plopsor, C. N. Mateescu, 1955). In anul 1954 este
realizat primul sondaj in Pestera Cioarei (Borosteni) si incep sapaturile
in Pestera Hotilor (Herculane). Sunt redeschise, pe baze sistematice,
sapaturile de la Bordul Mare (Nicolaescu-Plopsor si colab, 1955), din
pesterile Curata si Spurcata de la Nandru (Nicoldescu-Plopsor si colab,
1957 a), Mare, Mica si Valea Coacazei (Moeciu) (Nicolaescu-Plopsor,
1959) si Gura Cheii-Rasnov (Nicolaescu-Plopsor, Paunescu, Pop,
1962).

Intr-o proportie covirsitoare, extensiunea musterianului carpatic,
asa cum o cunoastem azi, se datoreaza acestei perioade. Tot ei 1i datoram
nenumadrate informatii cuantificabile azi si primele interpretéri pe baza
unei documentatii mai bine intocmite. Impactul acestei etape nu s-a
rezumat la ameliorarea calitativa a inceputurilor, ea instaurand un prim
esafodaj conceptual. Maniera de decapare sub forma sondajului (extins),
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ceea ce delimiteazd exclusiv diacronic-vertical individualitatile
stratigrafice, ca si raportarea geocronologica la polul orientativ al
glaciatiunii alpine si la scala paleoclimatica francezi, au dezvaluit
afinititi descriptive care au recomandat ,.cultural” tehnocomplexele
musteriene identificate.
1.3. CATRE UN DEMERS INTERDISCIPLINAR. in anul
1973, M. Carciumaru va relua sipaturile in Pestera Cioarei de la
Borosteni, deschizdnd seria unor decisive reevaludri cronologice.
Necesitatea acutd a unei scari paleoclimatice regionale va impune
realizarea diagramelor polinice in fiecare din pesterile identificate
anterior. Conditille bune si relativ omogene de conservare a
depozitului le-au transformat in situri eponime ale diferitelor oscilatii
climatice wiirmiene, intr-o scard geocronologicd ce evidentiaza mult
mai fin conditiile de mediu ale comunititilor musterianului carpatic
(Carciumaru, 1980). Fixarea cronologiei printr-o serie de datdri C,,
(Honea, 1984) a finalizat acest esafodaj, extrem de util astdzi. Din
nefericire, criza generalizatd de specialisti nu a permis extinderea
cercetérilor intr-un spectru interdisciplinar mai larg, care sa impuna un
suport conceptual modermn si in celelate directii obligatorii de studiu al
comportamentului omului preistoric. in aceste conditii, volumul de
informatii imane inegal.

2. TEHNOCOMPLEXELE

2.1. PESTERA CIOCLOVINA (com. Bosorod, jud. Hunedoara)
se afla plasatd la 650-680 m altitudine si este sdpatad intr-un perete de
calcar mezozoic. Este relativ lunga - 435 m - pentru pesterile carpatice
locuite. Cercetarile lui M. Roska au scos la iveala razuitoare in forma de
,D”, aschii atipice din cuartit, varfuri triunghiulare si varfuri bifaciale
musteriene. De asemenea, au fost semnalate doua vetre, dintre care una,
pe terasa pesterii, insotitd si de piese litice atipice. Distrugerea
cvasitotatd a sedimentului prin masive exploatari de fosfati, neclaritatile
stratigrafice ale vechilor sapaturi si descrierea incompletd a utilajului
impiedica utilizarea eficienta a rezultatelor de aici.

2.2. PESTERA CURATA (Nandru, com. Pestisu Mic, jud.
Hunedoara), plasatd la 300 m altitudine, intr-un pinten de calcar
cristalin, pe dreapta Vaii Roatei, are deschiderea spre nord, cu doua
culoare ce se unesc intr-o sala de 17 m x 9 m. Stratigrafia, bulversata de
morminte eneolitice si de exploatirile de guano, a fost stabilita de
colectivul lui Nicolaescu-Plopsor (Nicolaescu-Plopsor si colab., 1957 a).
Este situl eponim al Complexului Interstadial Nandru. S-au identificat
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aici doud nivele musteriene: primul, notat drept musterian II, s-a dovedit
contemporan Complexului Interstadial Nandru si este caracterizat de
aschii si sparturi atipice din cuartit, alaturi de cateva racloare, unele in
forma de ,,D”, si varfuri, unele cu desprinderi bifaciale. Al doilea nivel
este identificat ca incepdnd in stadiul glaciar anterior Complexului
Interstadial Ohaba. Tipologic, racloarele si vérfurile predomind, fiind
remarcatd si aparitia planului de lovire preparat, aldturi de piese
Levallois (Nicolaescu-Plopsor si colab., 1957 a; Paunescu, 1970).
Locuirea se prelungeste pana cétre sfarsitul Complexului Inierstadial
Ohaba.

2.3. PESTERA SPURCATA (Nandru, com. Pestisu Mic, jud.
Hunedoara) se afla la o altitudine absoluta de 305 m si la doar 180 m de
Pestera Curata. Are dimensiuni reduse, iar stratigrafia a fost deranjata de
exploatarile de fosfati. in 1932, J. Mallasz va descoperi aici un varf
musterian si douad piese foliacee. in 1955, Nicolaescu-Plopsor reia
sapaturile si identificd un singur nivel de locuire atribuit, datorita
aparitiei altor doua piese foliacee din cuartit, szeletianului. Ansamblul
litic e sdrac, constdnd in resturi de debitaj, aschii triunghiulare, aschii
lamelare late, racloare si cateva denticulate. Materia prima este
reprezentatd in proportie de 50% de cuartit, 40% silex, 10% opal.
Tehnocomplexul de aici va fi incadrat in stadiul glaciar ante-Ohaba
(Carciumaru, 1973) si va fi datat la 30.000+900/-1.500 B. P. (Gr.N.
14622).

2.4. PESTERA BORDUL MARE (Ohaba-Ponor, com. Pui, jud.
Hunedoara) este sapata in calcare jurasice, la 650 m altitudine absoluta,
are dimensiuni modeste si vedere spre sud. Primele sapaturi, cele din
1923, i-au permis lui Roska sa stabilesca, in secventa de la intrare, o
succesiune stratigrafica in linii mari acceptatd si mai tarziu. Sunt
identificate 4 nivele musteriene, situatie confirmata si la reluarea
sapaturilor, in anii 'S0. Pestera cunoaste, in fapt, doud mari etape de
locuire. Musterianul I-II documenteaza o locuire inaugurata cétre finalul
Complexului de incélzire Borosteni si continuata pana in a doua parte a
fazei Nandru I. Utilajul litic, preponderent realizat din cuartit, cuprinde
aschii, o pieséd prelucrata bifacial, un varf din silex, resturi de debitaj. A
doua locuire, musterianul III-IV, este contemporand Complexului
Interstadial Ohaba si incepe in stadiul glaciar anterior acestuia.
Procentul de roci silicioase se mareste, deci tipologia se nuanteaza:
racloare, varfuri uni- si bifaciale, gratoare, piese denticulate, lame si
aschii trunchiate. Apar aschii triunghiulare, uneori retusate dicontinuu,
direct, invers sau altern, marginal si marunt. Lamele sunt in general late
si cu talon bine definit. Tendinta de cautare a unor suporturi laminare
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pare a caracteriza finalul acestei locuiri (Nicoldescu-Plopsor si colab.,
1955; Nicolaescu-Plopsor si colab., 1957 b). Sapaturile vechi au scos la
iveald si unelte din os, lucrate intr-o tehnica similard pietrei (Jungbert,
1982).

2.5. PESTERA MUIERILOR (Baia de Fier, jud. Gorj) este
plasata intr-un masiv calcaros, pe partea dreapta a raului Galbenul si are
dimensiuni mari. Sapaturile s-au desfasurat intre 1951-1955. Se vorbeste
de existenta a doud nivele musteriene. Primul, concentrat la 2,20-2,40 m
adancime, este asociat unei faune de urs si rinocer si nu este despartit de
steril fatd de nivelul cu artefacte de tip Paleolitic superior. Un al doilea
»hivel” musterian, cu vestigii prezente intermitent pana la adancimea de
1 m (in galeria M) si 1,50 m (in galeria S), remarca tipologic aceleasi
caracteristici: resturi de debitaj din cuartit, rar din silex sau gresie, aschii
si lame late si groase, retusate oblic sau marunt, citeva racloare si
varfuri, un toporas bifacial, o lama retusatd cu talon fatetat, citeva
denticulate (Nicoldescu-Plopsor, 1953; Nicolaescu-Plopsor si colab.
1957 b).

2.6. PESTERA CIOAREI (Borosteni, com. Pestisani, jud. Gorj)
este sdpata intr-un pinten de calcar de varsta baremian-aptiand, la 350 m
altitudine absolutd, cu dimensiuni relativ modeste (85 m?). Orientarea
galeriei este aproximativ NE-SV. Secventa stratigraficd este ampla,
inauguratd fiind de Complexul de incalzire Borosteni. Ocupatia
musteriand este relativ bogata, oferind cel mai numeros set litic al
pesterilor carpatice (peste 500 de piese). Ea se esaloneaza pe durata
Complexului dec incdlzire Borosteni si a Complexului Interstadial
Nandru, cu o concentrare deosebitd in stratele E, G-H si J. Studiile
tehno-tipologice au permis conturarea unui profil clar acestui
tehnocomplex. Astfel, materia prima, de provenientd exclusiv locala,
este exploatatd diferentiat. Este utilizat debitajul multidirectional, pe
cuartitul dominant si cu granulatie grosierd, cel discoid, centripet sau
Levallois (aplicat rar, pe roci magmatice). Este frecvent de asemenea
debitajul in tehnica zisa ,,pontiniand”, obtinindu-se suporturi ,,a dos
naturel”, transformate in racloare sau cutite. Tipologic, racloarele
predomina si sunt simple, convexe sau drepte, laterale sau transversale,
foarte rar convergente. Varfurile musteriene sunt rare, nu apare nici o
bifaciald si sunt remarcate citeva piese denticulate. Retusa este in
general scurtd si marginala, rar ,,écailleuse”, exceptional scalariforma, in
timp ce cea de tip Quina lipseste (Carciumaru, Ulrix-Closset, 1996).

2.7. PESTERA HOTILOR (Baile Herculane, jud. Caras-
Severin) se afla pe dreapta Vaii Cemei, la 257 m altitudine absoluta si
este compusa din trei galerii, legate printr-un coridor. Galeria cea mai
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mare (20 m x 8 m) se termind printr-o rotonda cu un diametru de 14 m.
S-au efectuat sapaturi in anii 1954-1955 si 1956-1972, rezultatele finale
fiind publicate de Florea Mogosanu (Mogosanu, 1978). Ansamblul litic,
atribuit de el ,paleoliticului cuartitic”, apartine unui depozit fin,
loessoidal, 1incadrat stadiului glaciar ante-Ohaba (Terzea, 1971;
Carciumaru, 1974), cuprinde 108 piese, exclusiv din cuartit, dintre care
25 se inscriu in forme oarecum tipice. Sunt exemplificate trei varfun
late, neretusate, doua racloare retusate scalariforrn ventral, ambele
categorii conservand un talon cortical lat; trei aschii lamelare late sunt
retusate altern; apar si acele segmente ,tranches des citrus”, ca si alte
aschii cu talon cortical, retusate, exceptional denticulate; cele doua
nuclee descoperite conservd o formd prismatic-piramidald. Sunt
mentionate §i cinci gratoare atipice, retusate abrupt.

2.8. PESTERA GURA CHEII (Rasnov, jud Brasov) este
plasatd la 750 m altitudine, in calcare jurasice, si are dimensiuni
modeste (14 m x 2,80 m). Intrarea este orientata S-SV. in 1959, C.S.
Nicolaescu-Plopsor realizeaza o sectiune longitudinala ampla (24 m?).
Stratigrafia este publicatd in 1962, fiind identificat un singur nivel
musterian, in a doua unitate stratlgraflca de la patul pesterii. Intre
1983 — 1985, Al. Paunescu reia sdpaturile, nuantdnd stratigrafia si
semnaldnd doué locuiri musteriene: nivelul I, plasat intr-o altd unitate
stratigrafica, surprinsa ca o lentila si un al doilea, corespunzénd probabil
celui identificat initial de C. S. Nicolaescu-Plopsor, cuprinzind doua
nivele de vetre (Paunescu, 1991). Primul orizont cuprinde doar 7 piese,
din cuartit si silex (aschii simple si resturi de debitaj). Cel
de-al doilea este mai bogat (35 de piese) si remarca o intensitate ridicata
de transformare a suporturilor in utilaje. Materia primd o constituie
cuartitul, rar gresia sau silexul. Apar aschii simple, aschii Levallois
neretusate sau ,tranches des citrus’, 5 racloare (doua pe suporturi
Levallois), un varf Levallois retusat, un’ gratoar atipic, 4 encoches (doua
pe suport Levallois), 5 denticulate si resturi de debitaj. Datarile
incadreaza locuirea intre 33.300 £ 900 B.P. (GrN 13009) si 28.900 +
2400 — 1800 B.P. (GrN 14620), ceea ce confirma incadrarea in
Complexul Interstadial Ohaba, realizatd anterior (Carciumaru, Glavan,
1975).

2.9. PESTERA MARE (com. Moeciu, jud. Brasov) se afla
plasata la 1050 m altitudine, este orientata spre E si este foarte spatioasa.
Este sdpatd prima datd in 1957, pe o suprafatdi de 2 m x 22 m. S-au
delimitat 5 unitati stratigrafice, utilajul musterian suprapunind chiar
patul pesterii si continuand in prima unitate, integrata Wiirmului I-IL. in
prima campanie sunt semnalate aschii atipice din cuartit, un racloar si
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cdteva varfuri din snlex si gresie silicioasd. Aschiile par sa demonstreze
un uzaj intensiv. in a doua campame se vor decapa 32 m’
tehnocomplexul completdndu-se cu un mic varf fragmentar din cuartlt,
un fragment de nucleu, 6 aschii lamelare (douad din cuartit), 17 aschii
obisnuite (3 folosite ca racloare). Fauna cuprinde camivore si un singur
caz de Capra ibex. Stratul a fost datat la 38.700 + 850 B.P. (Paunescu,
1991).

2.10. ALTE SEMNALARI. Pesterile care au livrat utilaj
atribuit paleoliticului mijlociu nu se rezuma la cele prezentate aici. Din
pécate, celelalte semnalari constituie rezultatele unor mici sondaje, cele
citeva unelte descoperite putidnd cel mult delimita arealul de extensiune
al fenomenului (fig. 1). Astfel, amintim pesterile Climente I si Livadita
din defileul Dunarii (Boroneant, 1979), Pestera Valea Coacazii din Tara
Barsei, alaturi de citeva descoperiri ale lui M. Roska in Tara Hategului.

2.11. OBSERVATII. Asa cum s-a putut constata, marea

majoritate a siturilor prezentate mai sus au fost identificate si studiate
in perioadele de inceput ale cercetérii paleolitice romanesti, rezultatele
fiind dificil de utilizat astdzi. Astfel, cu cateva exceptii, studiile tehno-
tipologice lipsesc, si aceasta in conditille unor ansambluri mici,
realizate intr-o materie primd@ mediocra si greu de analizat statistic. in
plus, sdpatura de tip sondaj a dus la absenta unor marturii
contextuale, iar colectiile faunistice sunt lipsite de studii tafonomice,
fapt pentru care, in economia lucrérii am ignorat deliberat aspectul
paleontologic. In ciuda acestor notabile dezavantaje, sau poate tocmai
datorita lor, complexele provenind din pesterile carpatice s-au
constituit, in general, intr-un corpus omogen, caracteristic si distinct, in
conditiile in care analogiile tehno-tipologice au sugerat permanent
utilizarea unor termeni subinteles culturali, in intreaga literatura
(Gabori, 1976; Mogosanu, 1978; Carciumaru 1996). Fiecare demers,
axat fie pe caracteristicile tehnice, fie pe coercitiile spcciﬁcc ale
materiei prime, sau pe trasaturile combinate ale tehnicii si cronologlel
a considerat complexele pesterilor carpatice ca pe o unitate tehnica, in
care pand si dihotomia traditie-functionalitate s-a estompat, ajutata de
mediocritatea, in fata manualelor de tipologie, a acestor ansambluri.
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Fig. 1. Harta repartitiei grotelor cu utilaj atribuit Paleoliticului mijlociu:
1. Pestera Livadita; 2. Pestera Hotilor; 3. Pestera Cioarei; 4. Pestera
Muierilor; 5. Pesterile Curatd si Spurcatd; 6. Pestera Bordul Mare; 7.
Pestera Cioclovina; 8. Pestera Mare;, 9. Pestera Valea Coacazei; 10.
Pestera Gura Cheii.

3. MUSTERIANUL CARPATIC - O UNITATE
TAXONOMICA?

Féard a ne propune o reevaluare, care ar necesita, intr-un demers
riguros, clarificarea cvasitotald a aspectelor adaptative impuse de
tehnocomplexele carpatice, consideram posibile cdteva observatii, al
caror caracter teoretic speram sa fie eliminat de studiile viitoare.

X 3.1. CRONOLOGIA TEHNOCOMPLEXELOR CARPATICE.
In linii generale, cronologia se subsumd limitelor uzuale ale
complexului musterian european. Conform schemei paleoclimatice
regionale si datarilor ce o insotesc (fig. 2) vom constata o delimitare a
doud mari etape de ocupare a pesterilor carpatice. Prima cuprinde
nivelele musterian I si II de la Ohaba-Ponor, locuirea din Pestera
Cioarei, stratul inferior de la Pestera Curatd si, ipotetic, nivelele
inferioare de la Pestera Muierilor, Gura Cheii si locuirea din Pestera
Mare. Ele sunt caracteristice in special Complexului Interstadial
Nandru, desi in cazul Pesterii Cioarei si al Pesterii Bordul Mare e
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posibild semnalarea unui musterian interglaciar, iar utilizarea unor
metode altemnative de datare o poate proba (Carciumaru, 1980; 1996).

O a doua etapa unificd grosso modo musterianul III-IV de la
Ohaba-Ponor, nivelele superioare de la Pestera Curata, Pestera Muierilor
si Gura Cheii-Rasnov si nivelele unice de la Pestera Hotilor si Nandru-
Pestera Spurcatd. Toate aceste locuiri dateazd cel mai timpuriu din
stadiul glaciar anterior Complexului Interstadial Ohaba, deci sunt
ulterioare cifrei de 35.000 de ani. Aceste aspecte ne permit doud
observatii:

e omogenitatea diacronicd a tehnocomplexelor poate fi pusé in
discutie, legaturile de tip filetic intre artizanii celor doud nivele fiind cel
mult ipotetice;

e constatim un fenomen de retardare a nivelului de locuiri
secunde, dincolo de limitele clasice ale musterianului european.

3.2. TEHNICA ANSAMBLURILOR CARPATICE.

3.2.1. IMPACTUL MATERIEI PRIME. in anul 1978, Florea
Mogosanu extrapola, prin definitia de ,paleolitic cuartitic”, cazul
ansamblulm de la Pestera Hotilor asupra tuturor ansamblurilor carpatice.
intr-o masura mai putm decisivd, dar constanta, toti autorii vor releva
impactul cuartitului in morfologia pieselor litice din pesterile noastre.
Este firesc ca materia prima sa actioneze ca o constrangere logistica
(Otte, 1991), faptul devenind evident in cazul pesterilor, alese in general
pentru alte ratiuni decdt prezenta materiei prime de calitate (vezi
»fenomenul belgian™). Inertia si stabilitatea comportamentului musterian
in aprovizionarea cu materie primd explicd masura notabild in care
proprietatile mecanice si volumetrice ale rocilor, provenite dintr-un
raion restrins, disimuleazd traditia, ,stilul” si anagrameazi
functlonalltatea — si asa slab reflectatd in tipuri specifice (Scelinski,
1993 si altii). in aceste conditii, pot fi desprmse citeva aspecte:

¢ nomenclatura de ,,paleolitic cuartitic” — presupunind ca ar avea
un temei in realitatea tehnocomplexelor — nu poate delimita arealul
geografic si cronologic al unor comunitati al caror ,,stil” ar fi prelucrarea
cuartitului, ci remarcd doar ocurenta unui comportament, cu note in
general comune, si ale carui similitudini pot fi fortuite;

e preponderenta reald a cuartitului nu poate fi explicatia unica a
omogenitatii inter-situri, intrucdt aceastd materie primd permite oricum
traditii disjuncte, ce respecta diferite criterii stilistice; ca argument, pot
fi amintite situri ca Erd (Gabori-Csank, 1968), Mauran (Farizy, David,
Jaubert, 1994), Mas-Viel (Turq, Geneste, Jaubert, Lenoire, Meignen,
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1990), Rhérshain (Hahn, 1996), sau diferite colectii de suprafata, cum ar
fi cele din Lorena (Janot, 1981);

e cu exceptia ansamblului de la Pestera Hotilor, realizat exclusiv
din cuartit, toate celelalte atestd prezenta unor procente diferite din alte
roci locale, prelucrate variabil.

3.22. MUSTERIANUL CARPATIC SI CHARENTIANUL
FRANCEZ. Aspectul ,,charentoid” al industriilor carpatice pare a nu fi
stdmit suspiciuni, desi fiecare autor remarca o diferentiere sesizabila a
modelului carpatic fatd de cel Quina francez (Gabori-Csank, 1968;
Gabori, 1976; Mogosanu, 1978; Cairciumaru, 1996). Metamorfoza
suferitd de conceptul initial al musterianului de tip Quina constituie Tnsa
un model de perceptie elasticd a comportamentului adaptativ musterian,
desi definitia si-a pierdut ,,consistenta” culturala. Studiile asupra acestui
facies s-au suprapus si au conturat o imagine mult imbogatita, fata de
definirea initiala, cea culturalda (Bordes, 1953). Interpretat functional
(Binford, 1966), tehnic (Turq, 1989), diacronic evolutiv (Mellars, 1990),
din punct de vedere al intensitatii utilizarii specifice a utilajului (Dibble,
1988), sau al aprovizionarii cu materie primd (Geneste, 1989),
musterianul de tip Quina si-a largit in acelasi timp aria de extensiune
initiala printr-o serie de faciesuri regionale, ansamblul oferind in final o
imagine policentrica, care prevaleazi asupra oricérei traditii transmise
istoric (Rolland, 1990; Otte, 1990). Semnificatia unor afinitati rimane
strict limitatd, charentianul de tip Quina fiind, in fond, perceput ca un
comportament in care ,coincidenta e recurenta, dar nu e legatd de o
traditie oarecare” (Otte, 1990). Desi similitudinile, ca si diferentierile,
impun o raportare la amploarea si nuantele acestui comportament, ne
vom rezuma deliberat la punctul de vedere tehnic, ceea ce ne permite
cateva observatii:

e tehnocomplexele carpatice nu atestd prezenta retusei de tip
Quina altfel decat accidental; acest fapt ni se pare decisiv in a sublinia
existenta unor alte criterii pentru alegerea suportului — impuse sau
alese — stiutd fiind complementaritatea suport-retusd specifica in
ansamblurile Quina franceze (Turq, 1989) sau pontiniene;

e segmentele a dos naturel sunt realizate exclusiv din cuartit,
ceea ce sugereaza o constrangere datoratd rocii; rocile magmatice si
metamorfice au fost exploatate pe baza altor strategii de reductie a
nucleului; remarcand, in cazul aquitan, exploatarea exclusiva a galetilor
din silex (Turq, 1989), constatim o altd perceptie a exploatarii -
diferentiata - a materiei prime.
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3.2.3. O FIZIONOMIE TEHNICA PROPRIE. Citeva observatii
preliminare asupra tehnocomplexelor mai bine studiate si cu un volum
cdt mai relevant, permit decelarea citorva caracteristici:

e strategiile de reductie a nucleului sunt variabile, in aparenta in
functie de materia prima; in afara strategiilor specifice de obtinere a
suporturilor @ dos naturel, este remarcat debitajul centripet, discoid,
croisé, Levallois (pe roci magmatice sau cuartit fin),

e obtinerea unui suport-tip este dificila fatd de canoanele
riguroase ale musterianului de tip Quina; aspectul nediferentiat si
aleatoriu denota insa si suficienta acestui suport nepretentios;

e retusarea este marginala, discontinué si simpla, demonstrand o
intensitate redusd de utilizare; daca obtinerea unui nou suport era
preferabila ascutirii celui initial, faptul nu ramane lipsit de consecinte
pentru volumul ansamblului;

e absenta generala a nucleilor din ansambluri indica un transport
al suporturilor in faza finala a lantului operatoriu: toate suporturile au
reprezentat virtual utilaje?

o formele denticulate si encoches par caracteristice unei materii
prime mediocre (Jaubert, 1997); ‘

o formele bifaciale sunt rare: sunt fie derivatii modeste ale
tipurilor ,,chopping”, frecvente in ansamblurile bogate in cuartit, fie,
probabil, importuri (foliaceele de la Nandru-Spurcata);

e clasa tipologica cea mai importantd o reprezinta racloarele, in
general laterale, drepte sau convexe, rar concave, uneori transversale; cu
toate acestea, aschiile retusate sumar sunt cele mai numeroase;

o virfurile sunt caracterizate de desprinderi largi, au aspect
grosier si demonstreaza foarte rar retusd de uzura laterala.

3.3. MEDIUL, HABITATUL SI SUZISTENTA. Sistemul de
plasare topografica este evident asemanator: pesterile sunt in general
mici, complet fosile, lipsite de curenti si accesibile. Altitudinea absoluta
nu evidentiazd prin ea insasi contextul local, marea majoritate fiind,
semnificativ, plasate pe védi de legaturd intre unitdti geomorfologice
diferite, la altitudine relativd mica, dar cu o largd vizibilitate asupra
zonelor inconjuratoare. Alt numitor comun il constituie, cu exceptia
vetrelor simple, a unor modificari identificabile ale contextului oferit dat
de acest adapost. Daca acest lucru nu se datoreaza cercetarii defectuoase,
efemeritatea locuirilor poate fi sustinuta din acest punct de vedere.

Succesiunea oscilatiilor climatice, tinind cont de foarte relativa
contemporaneitate a lucrurilor, demonstreazi ca nici un criteriu climatic
nu a fost responsabil de ocuparea pesterilor, fapt sustinut si de spectrele
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faunistice, care sugereazi o adaptare la resursele locale, lipsita de o
specializare evidentd (Anghelinu, 1997). In plus, prezenta constantd a
camivorelor presupune, mai probabil, o alternantd cu locuirea umana.
Asa cum nu existd o fauna charentiana (Pathou-Mathis, 1990, Guadelli,
1990), nici pentru musterianul carpatic nu se poate aplica o rezolutie
categorica, cel putin in stadiul actual al informatiei.

4. CONCLUZII

Reluarea problematicii musterianului carpatic s-a facut fara
pretentii de exhaustivitate, alte citeva aspecte — cel al antropologiei si al
dovezilor unui comportament simbolic, de exemplu — putidnd ajuta la
delimitarea unui specific real, incadrat insd marilor convergente
adaptative constatate in musterianul european. Putinele observatii
facute, pretabile si ele interpretarilor, se bazeazd pe seturi de date
categoric inegale. Consideram totusi cé pot fi subliniate cateva aspecte:

e pesterile carpatice cunosc doud mari etape de populare,
atribuite ambele paleoliticului mijlociu, dar a caror legiturd filetica
ramane a fi demonstrata, insasi abordarea lor ca un ansamblu fiind
prezumtiva,

e intregul ansamblu pare caracterizat de locuiri de scur$ durats,
repetate probabil in scopul unor activitati specifice; recurenta criteriilor
sugereaza chiar o strategie localizata si precisd de exploatare a resurselor
mediului, in care diversificarea biotica pe verticalad poate sa fi jucat un
rol important;

e desi comunitatile se adapteaza unor parametrii climatici si de
biotop diferentiati — sincronic si diacronic — printr-un arsenal litic in
aparentd omogen, delimitarea unui facies specific, perceput in sens etno-
cultural este prematurd, desi ipoteza unei traditii culturale nu poate fi
exclusa;

e fizionomia unei astfel de traditii, avand in vedere instabilitatea
rezidentiald a epocii, poate fi identificatd si in afara arealului acestor
locuiri, punctuale, autonome, dar nu independente, insa aceasta ramane
misiunea cercetarilor viitoare.
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Fig. 2. Scara paleoclimatici a pleistocenului superior din Romania
(dupd M. Carciumaru, 1996).
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OBSERVATIONS CONCERNANT LE MOUSTERIEN
CARPATIQUE

RESUME

Tout en fructifiant les démarches explicatives récentes, l'auteur reprend, sans
prétentions d'exhaustivité, la problématique du moustérien carpatique.

Bien que les informations existentes soient inégales, on peut souligner
quelques aspects concernant la problématique traitée:
- les grottes carpatiques connaissent deux grandes étapes de population, toutes les deux
étant attribuées au Paléolithique Moyen, mais dont la lignée filétique reste encore a
démontrer, leur abord méme en tant qu'ensemble n'étant que présomptif;
- tout I'ensemble semble étre caractérisé par des habitations de courte durée, répétées
probablement pour les activités pratiquées;
- bien que les communautés s'adaptent a des parameétres climatiques et de biotope
différenciés - synchronique et diachronique - par un arsenal lithique.- apparamment
homogene, la délimitation d'un facies spécifique, pergu en sens ethno-culturel, est
prématurée, quoique I'hypothese d'une tradition culturelle ne puisse étre ignorée.

(Traduit par Coralia-Alexandra Costas)

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. Carte de la répartition des grottes a outillage attribué au Paléolithique
moyen. 1. La Grotte Livadita; 2. La Grotte Hotilor; 3. La Grotte Cioarei; 4. La
Grotte Muierilor; S. La Grotte Curatd et Spurcatd; 6. La Grotte Bordul Mare; 7. La
Grotte Cioclovina; 8. La Grotte Mare; 9. La Grotte Valea Coacézei; 10. La Grotte
Gura Cheiei.

Fig. 2. Echelle paléoclimatique du Pléistocéne supérieur de Roumame (d'apres
M. Carciumaru, 1996).





