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LE PALEOLITHIQUE DE MITOC 

PAR 

VASILE CHIRICA 

Lors de recherches systematiques effectuees a Mitoc-Malu Galben
dans les annees 1 956- 1 957' on a precise la decouverte de quelques eclats
a talon lis, gros, formant un angle d'environ 125° face au bulbe tres
proeminent. En base de ces caracteristiques, les auteurs des fouilles ont 
considere que ces eclats appartenaient a la culture clactonienne ou qu'ils
avaient ete tailles en "style" clactonien (C. S.  Nicolăescu-Plopşor, N. 
Zaharia, 1 959). Quelques unes de ces pieces pourraient etre similaires a 
celles decouvertes par Al. Păunescu a Ripiceni-Izvor (Al. Paunescu,
1 993, p. 6-7) .  Mais si a Mitoc-Malu Galben les materiaux ont ete
decouverts in situ, a Ripiceni-Izvor ceux-ci etaient fortement roules, en
position secondaire, donc ils n'ont pas ete tailles sur la place du gisement 
et ils n'ont pas contribue a la formation du premier horizon attribue au 
Paleolithique moyen du meme habitat represente par le niveau 
mousterien 1 comme l'auteur des recherches l'affirme (Al. Paunescu, 
1993, p. l 89, 2 1 1 ). 

Lors des recherches effectuees en 1 956- 1957, on a decouvert aussi 
bien a "Malu Galben" qu'a "Săraturi" (ulterieurement nomme "Valea
Izvorului") des materiaux lithiques attribues au Paleolithique moyen. 
Dans ce contexte, la situation de "Malu Galben" est simple parce qu' a la
suite de nos fouilles, nous avons constate que les pieces les plus 
anciennes appartenaient a l'Aurignacien et non pas au Mousterien. Les 1 5  
racloirs a encoches ne peuvent etre pris en consideration comme des
preuves d'habitat mousterien. 

Les recherches effectuees a Sărături dans les annees 1 956- 1 957
ont identifie au moins deux niveaux d'habitat, mousterien et aurignacien 
(C. S .  Nicolaescu-Plopşor, N. Zaharia, 1 959). Les recherches effectuees 
ici par M. Bitiri ont beaucoup complique l'interpretation des materiaux 
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archeologiques decouverts. Selon cette interpretation, "!'atelier" de Valea 
Izvorului representerait un "facies de type Mitoc" du Paleolithique 
superieur ancien compte tenu de la presence des pieces d'aspect 
Paleolithique moyen et de celles specifiques au Paleolithique superieur 
(M. Bitiri, M. Cârcimaru, 1978; M. Bitiri, M. Cârciumaru, P. Vasilescu, 
1 979; M. Bitiri-Ciortescu, 1987). Al. Paunescu ( 1987; 1 993, p. 190)
considere a son tour qu'a "Valea Izvorului" il y a deux niveaux d'habitat. 
ll estime que !'industrie du premier niveau appartient au Mousterien 
superieur de tradition acheuleenne de debitage Levallois, avec des 
sirnilitudes technico-typologiques dans les niveaux mousteriens IV et V 
de Ripiceni-lzvor. Nous avons essaye a un etat plus ancien (V. Chirica, 
1 980 a) une correlation des principaux types d'outils sur une esquisse 
stratigraphique: bifaces, pointes foliacees, racloirs, pointes Levallois ou 
mousteriennes, grattoirs, pen;oirs. Nous avons constate un melange total 
sur toute la colonne stratigraphique, fait indique aussi par les analyses de 
pollen effectuees par M. Cârciumaru. Dans cette situation, on pourrait 
admettre l'existence de deux unites typologiques: la serie mousterienne 
(racloirs, pointes bifaces, pieces de type Levallois) et la serie de type 
Paleolithique superieur (grattoirs, pen;oirs, etc). Dans ce contexte, il est 
difficile de preciser dans quelle unite on peut classer les pieces 
denticulees et a encoches qui constituent plus de 40% de l'outillage 
lithique. Les sirnilitudes constatees par Al . Paunescu peuvent etre 
identifiees dans le tableau dresse par nous en vertu des donnees foumies 
(Al. Paunescu, 1 993, p. 93, 1 20, 190). 

Valea Izvorului 

IL ILTY IR Ouina 

57,89 34,46 6,54 20,83 

Ripiceni-Izvor niv. IV 38,50 53,03 27,2 1 1 6,48 

Ripiceni-Izvor niv. V 37,50 63,72 1 5,26 1 2,33 

III rt�el IV reel IB reel 

6,67 14,03 3,42 

2,5 1 

2,27 

3,06 6,06 

3,76 2,22 

ll ne faut pas omettre le fait que seulement certaines formes de 
bifaces et de pointes foliacees ressemeblent a celles des niveaux IV et V 
de Ripiceni-lzvor; la presence de ceux-ci, des racloirs, des eclats 
denticules et a encoches, des pieces Levallois, superieure du point de vue
de la quantite aux formes specifiques au Paleolithique superieur de 
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Mitoc-Valea Izvorului, Ripiceni-Izvor (les niveaux 1-11 - Paleolithique 
superieur) et de la grotte Brynzeni (a l'est du Prut) pourrait documenter
l'existence d'un facies zonal specifique au Paleolithique superieur ancien. 
Cette culture, Brynzenienne, caracterisee par une industrie qui marque 
l'acculturation d'un substrat mousterien par une technologie laminaire, 
est d'ailleurs consideree comme datant depuis environ 35.000 B.P. (L. 
J akovleva, 1 994 ). Mais pour encadrer les decouvertes de Mi toc-Valea 
Izvorului et Ripiceni-Izvor (les niveaux aurignaciens Ia, lb, Ila, llb) 
parmi les industries brynzeniennes il serait judicieux de ne plus tenir 
compte de la date de 28.420±400 B.P. que, dans de nombreuses etudes, 
nous avons consideree en totale contradiction avec une position 
stratigraphique tout a fait incertaine (V. Chirica, 1 984; 1 988).

Revenant a Mitoc-Malu Galben, il est necessaire de mentionner
l'existence de certaines riches sequences d'habitat appartenant au 
Paleolithique superieur ancien, de type Aurignacien. 

Du point de vue stratigraphique, les habitats aurignaciens sont 
cantonnes dans un paquet de limons entre 8,60 - 12,50 m profondeur. Il 
existe donc, un depot limoneux-argileux d'environ 4 m epaisseur, 
debutant avec le troisieme horizon humifere de la systematisation de P. 
Haesaerts ( 1 993). Dans ces limons brunâtres (unites LM1 ,  LM2, LM3) 
nous avans identifie plusieurs "horizons culturels" representes par les 
ateliers de taille de silex. Les horizons mentionnes representent la partie 
inferieure de la sequence stratigraphique de Mitoc-Malu Galben et sont 
separes par d'autres depots de nature limoneuse-argileuse, relativement 
bien stratifies. Selon P. Haesaerts, les horizons humiîeres M 1 ,  M2, M3 
associes aux limons brunâtres LM� .  LM2, LM3, bien que d'intensite 
decroissante, se caracterisent dans chacun des cas, par une bonne 
integration de l'humus a la matiere minerale et presentent, en general, a la
base, des traces d'intense activite biologique. lis enregistrent une 
stabilisation relativement longue de la surface sous couvert vegetal 
continu dans un environnement climatique probablement de type tempere 
froid (P. Haesaerts, 1 993, p. 68). 

On estime que ces limons brunâtres LMt .  LM2, LM3, associes aux 
sols humiferes M 1 ,  M2, M3 , se sont probablement mis en place avant 
29.000 B .P. D'ailleurs, les donnees de chronologie absolue (29.000 -
32.000 B.P.) completent l'exactitude des encadrements geopedologiques . 

Dans le contexte stratigraphique presente ci-dessus nous avons 
identifie plusieurs concentrations aurignaciennes. Celles-ci ne 
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representent pas de reels niveaux chrono-stratigraphiques, mais des 
traces de campements aurignaciens faits de tres riches restes d.e taille, 
faune et foyers. L'inventaire lithique est constitue par des rognons et des 
nuclei en silex, trouves dans des etats de taille differents, une grande 
quantite de dechets de taille, eclats, lames, un petit nombre d'outils. Ces 
concentrations aurignanciennes ont ete identifiees ă travers toute la 
surface fouillee jusqu'ă present dans les depots des unites LM1 ,  LM2 et 
LM3. Elles suivaient toujours l'inclination generale du profil (N-S) et 
representent des ateliers de grandes dimensions, chauffes par des foyers. 
La grande quantite de dechets et d'eclats de decortication constitue la 
preuve de l'intense activite de taille des outils. C'est en cela qu'on peut 
d'ailleurs deceler le but des si nombreux retours des gro!Wes humains 
dans le meme endroit ou ils beneficiaient de toutes les conditions du 
milieu ecologique: le voisinage de la source permanente d'eau (la 
confluence du Prut et du ruisseau Ghireni), l'existence de la matiere 
premiere de tres bonne qualite (le silex buglovien, etc). 

Les caracteristiques de ces campements aurignaciens tout comme 
la quasi-uniformite de . l'outillage lithique ne nous donnent pas 
suffisamment d'arguments pour proposer la division des habitats sur des 
niveaux archeologiques ou chrono-stratigraphiques. Nous considerons 
que cette "stratigraphie" serait erronee et depourvue de valeur 
scientifique. C'est pourquoi nous allons presenter l'outillage lithique dans 
toute la sequence d'habitat aurignacien. Une statistique typologique 
complete sera dressee dans la monographie Mitoc-Malu Galben, a 
laquelle on travaille a ce moment, dans le cadre de la collaboration avec
}'Institut Royal des Sciences Naturelles de Bruxelles et avec l'Universite 
de Liege. On a identifie: 56 grattoirs carenes, 3 a museau, 24 sur lames,
13 sur eclat, 5 grattoirs-burins, 30 burins carenes (sur support epais), 34 
diedres, 8 sur troncature (sur lame), 3 sur encoche (sur lame), 1 8  d'angle, 
3 mixtes, plus de 40 chutes de burins, 4 denticu1es, 1 5  racloirs, 2 eclats 
Levallois, quelques lames retouchees, des lames a cn!te, de nombreux
nuclei des galets percutes, etc. On remarque au niveau de }'industrie 
osseuse des ffits de sagaie (2) de section ovalaire, en ivoire. 

Les grattoirs carenes courts constituent des series dans les niveaux 
de 8 ,60; 9,35; 10,70 m et dans la concentration de F-G, 2-6, - 1 1 m, ou 
1'on a trouve 10  grattoirs ronds sur eclat cortica1, ce que pourrait 
demontrer une certaine specialisation. 
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Voila donc les caracteristiques generales des habitats aurignaciens 
de Mitoc, rnais il faut preciser que la nouvelle liste typologique a ete 
etablie en collaboration avec l'Universite de Liege. 

Pour realiser une description plus detaillee, nous allons presenter 
les caracteristiques de la concentration F-G, 4-6, - 10,70 - 10,80 rn. On a 
identifie sur une surface de 24 rn2 une rnasse de pieces de silex dans des
etats de taille divers, de nornbreux restes faunistiques et un grand foyer 
rnarque par de la terre brGlee et du charbon de bois. De. nornbreuses 
pieces de silex ont des traces de brOlure. 

Dans cette petite surface fouillee, la rnasse de silex debite et rnis 
en forme est considerable. La rriajorite des pieces resulte de !'abandon des 
dechets de taille. Les larnes sont peu nornbreuses, tout cornrne les outils 
qui sont tres specialises. La rnajorite des blocs presentent des procedes 
de mise en forme elabores par cretes laterales et plan de frappe oblique. 
Les produits de debitage et les supports d'outil portent des restes de cretes 
preparatoires. Cependant, une bonne partie de l'outillage caracteristique 
est facţonne aux depens d'eclats epais rnais de preparation soignee: 
grattoirs et burins carenes. L'arnenagernent est, le plus souvent, fait par de 
longues retouches larnellaires tres propres a l'Aurignacien; une serie de
nuclei furent realises sur la tranche d'enlevements ffi&SSifs evoquant 
vaguernent les burins sur eclats. 

On a identifie: 1 2  denticules rnassifs, 17 burins sur supports 
massifs (8 diedres, 1 mixte, 6 carenes, 2 busques), 1 5  grattoirs carnenes, 
3 grattoirs plats sur larne, 7 burins sur lame ( 4 sur troncature, 3 sur 
encoche ), 350 lames, 1 6  nuclei, une grande quantite d'eclats de mi se en 
forme (M. Otte, V. Chirica, 1993). 

Les datations pour les campements aurignaciens de Mitoc sont les 
suivants: 

Profondeur (m) Cam! Ref. Labo Age B.P. 

8,70 G4 GrN 1 2.637 3 1 .850±800 

9,45 J3 GrN 1 5.454 2941 0±3 10  

1 0,65 G5 OxA 1 .646 3 l . I00±900 

(cf. V. Chirica, 1 988; M. Otte et V. Chirica, 1 993) 
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La correlation des materiaux de Mitoc-Malu Galben a ceux de la
zone de Prut Moyen s'impose. Pour ce qui est de Mitoc-Valea Izvorului, 
si nous excluons theoriquement les materiaux specifiques du 
Paleolithiquue moyen (ce que Al. Păunescu nomme le premier niveau 
d'habitat - quoiqu'il ne prenne plus en consideration le deuxieme) (AI . 
Păunescu, 1993, p. 1 90): racloirs, bifaces et pointes foliacees, denticult�s. 
pieces taillees en technique Levallois, nous constatons que le rrr groupe,
specifique au Paleolithique superieur, represente un pourcent de 1 9,57% 
(V. Chirica, 1 988, p. 1 5). Mais comme nous l'avons deja precise, la 
culture de type Brynzeni, relativement bien mise en evidence par les 
archeologues de Chişinău, contient, en lignes generales, un inventaire 
lithique assez semblable aux outillages de Mi toc-V alea Izvorului et 
Ripiceni-lzvor - les niveaux aurignaciens Ia, lb - Ila, Ilb (N. A. Ketraru,
1973). La plus grande difficulte reside dans l'absence des datations de
chronologie absolue, ce qui aurait permis une situation plus exacte de ces 
decouvertes dans les debuts du Paleolithique superieur ou dans une etape 
ulterieure. De toute far;on, on ne peut parler, d'apres nou�. de l'existence 
d'un Aurignacien a Mitoc-Valea Izvorului parce que les elements 
definitoires manquent. 

La situ�tion de Ripiceni-lzvor est encore plus controversee et
implique de nombreux doutes. 

Tout d'abord, la situation stratigraphique, geologique est assez 
confuse, parce que dans le chapitre IV concemant la succession 
stratigraphique, on precise que le depot r (lress jaune clair, delimite par
un lcess jaune a nuances rougeâtres - depot 12 - et par un lcess degrade a
infiltrations d'humus - depot .§) contient pas moins de 6 niveaux d'habitat 
- deux gravettiens (Ia, lb) et tous les autres 4 aurignaciens sans couches
steriles qui permettent une reelle differenciation stratigraphique aussi 
bien du point de vue archeologique (on a etabli les niveaux Ia -lb, Ila - Ilb 
sans preciser les criteres qui se trouvent a la base de cette stratigraphie) 
que du point de vue geochronologique. L'auteur precise que le niveau 
aurignacien Ia appartient a l'oscillation temperee Aicy (Denekamp); le 
niveau lb a evolue au cours d'une phase froide et partiellement pendant
l'oscillation Kesselt - Stillfried B (Briansk) dans laquelle les deux
demiers niveaux aurignaciens (IIa -IIb) se succedent. Pourtant, la fin du
demier niveau (IIb) semble s'etre deroulee dans la phase plus froide de
debut du Wtirm superieur jusque vers les debuts de l'oscillation Tursac 
(Al. Păunesscu, 1 993, p. 1 50). 
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Nous considerons que ces encadrements sont depourvus de 
fondement. L'auteur a fonde son raisonnement sur la seule datation 
existente pour le Paleolithique superieur de Ripiceni (niveau Ib, 
28.420±400 B.P., Bln - 809) autour de laquelle il a construit un schema 
geochronologique propre. 

L'existence de certaines oscillations climatiques differentes dans 
un seul et meme dep6t, dans les sectiments duquel la presence de celles-ci 
n'est pas marquee constituerait une decouverte unique en pedo-geologie. 
Mais a la suite d'une analyse plus rigoureuse, nous constatons que le
foyer dont l'echantillon a donne l'âge de 28.420±400 B.P. n'a pas, lui non 
plus, une position stratigraphique certaine; il resulte, de l'esquisse de 
profil, que la stratigraphie de la terrasse inferieure de Ripiceni-Izvor est 
quasi-horizontale et le marquage de la position du foyer dans le profil (a 
la profondeur de 4, 10  m) la situerait dans le niveau mousterien 6. 
D'ailleurs l'auteur lui-meme precise que ce niveau est situe du point de 
vue stratigraphique entre 4,05 - 4,45 m et la couche sterile qui delimite 
les habitats du Paleolithique superieur entre 3 ,05 - 3,50 m. De la sorte, . 
entre la profondeur du niveau aurignacien Ib (2,60 - 3 ,05 m), dans la
partie superieure duquel on a precise l 'identification du foyer et la 
profondeur reelle de celui-ci, il y a une epaisseur d'un metre au moins. 
Meme dans la situation ou la position du foyer ne comporterait pas de 
points d'interrogation, il est difficile d'admettre que le processus de 
sectimentation de Ripiceni-Izvor s'est praduit d'apres des lois speciales, 
pendant la periode d'approximativement 3.000 - 4.000 annees pour 
atteindre les limites superieure et inferieure des habitats proposees. 

L'analyse de l'outillage lithique "aurignacien" ou "aurignacoi"de" 
entraîne d'autres doutes. 

On precise que dans le cadre de chaque� niveau aurignacien, il y a
un pourcentage d'outils tailles en technique Levallois ( 1 6% - niv. Ia, 
14,50% - niv. Ib, 9% - niv. Ila, 7% - niv. Ilb) et que "c'est toujours
d'apres la meme technique qu'on a realise certaines pieces pas finies et 
outils comme par exemple les eclats et les lames non retouchees" (Al. 
Păunescu, 1 993, p. 1 33 ,  1 38, 144, 149). En vue d'une meilleure 
comprehension de la composition de l'outillage lithique, nous presentons 
la situation statistique des 4 niveaux aurignaciens en base de la tiste-type
realisee par D. de Sonneville-Bordes et J. Perrot: 
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Ripiceni-Izvor Mitoc-Malu Galben 

N" Ia Ib Il a Ilb 

1 .  0,69 4 2,63 1 4  8 , 1 4  1 5  4,90 24 9,56 

2. 3 2,07 3 1 ,97 6 3,49 1 3  4,25 

4. 0,66 4 1 ,3 1  

5 .  6 4, 1 4  2 1 ,32 8 4,65 1 2  3,92 2 0,79 

6. 1 0,33 

7 .  0,58 

8. 4 2,33 4 1 ,3 1  1 3  5, 17  

1 1 . 0,66 . 3 1 ,75 2 0,65 56 22,3 1 

1 2. 2 1 ,38 2 1 ,32 2 1 ,66 5 1 ,63 

1 3. 0,58 0,33 3 1 , 1 9  

14. 0,69 0,58 -

15 .  0,33 

1 6. 0,33 0,39 

17.  0,66 2 0,65 5 1 ,99 

23. 0,33 

24. 2 1 ,32 5 2,9 1 2 0,65 2 0,79 

27. 2 1 ,38 2 1 ,66 4 1 ,3 1  34 13,54 

28. 0,66 3 1 ,75 2 0,65 4 1 ,59 
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Ripiceni-Izvor Mitoc-Malu Galben 

N" Ia lb Il a Ilb 

29. 0,69 0,66 0,58 2 0,65 4 1 ,59 

30. 2 1 ,38 3 1 ,97 5 2,9 1 3 0,98 18  7 , 1 7  

3 1 .  2 1 .32 2 1 , 16 0,33 

32 0,69 3 0,98 5 1 ,99 

34. 0,58 - 8 3 , 1 8  

40. 0,58 8 3, 1 8  

4 1 .  0,58 0,33 3 1 , 19 

43. 0,69 1 0,66 

57 . . 0,33 

60. 0,69 6 3,94 0,58 5 1 ,63 

6 1 . 2 1 ,38 2 1 ,32· 0,58 4 1 ,3 1  

62. 1 0,66 0,33 

63. 0,33 

65. 3 2,07 1 0,66 2 1 , 1 6  1 0  3,26 5 1 ,99 

66. 3 1 ,97 2 0,65 

67. 3 2,07 1 0,66 4 1 ,3 1  7 2,78 

69. 1 0,33 

73. 0,58 

74. 56 38,62 39 25,65 48 27,9 1 68 22,22 8 3, 1 8  

75. 36 24,82 46 30,26 25 14,54 49 16,01 4 1 ,59 
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Ripiceni-Izvor Mitoc-Malu Galben 

Ia lb Il a Ilb 

76. 0,33 
• 

77. 17  1 1 ,72 20 1 3, 1 5  2 1  1 2,2 1 55 1 7,97 1 5  5,97 

78. 2 1 ,32 0,58 0,33 

83. 4 1 ,3 1  

88. 2 1 , 1 6 

92. 5 3,45 7 4,60 9 5,23 17 5 ,55 
(bifaces) 

burins 30 1 1 ,95 
care nes 

Tab. 1. Les pieces typiques et leur pourcentage a. Ripiceni-Izvor
et Mitoc-Malu Galben (selon Ia I iste-type). 

D'apres ce tableau, nous constatons que les habitats aurignaciens 
de Mitoc s'inscrivent dans le groupe A (IGA>ffiA), le sous-groupe A1  
(IGC>IGM) de la  systematisation de M. Oliva pour l'Aurignacien de 
Moravie (M. Oliva, 1 980). Si pour calculer le groupe aurignacien, Al. 
Păunescu a pris en consideration le pourcentage des pieces suivantes: 
grattoir carene (typique ou atypique), grattoir a museau, burin diedre
(droit ou dejete), lame aurignacienne et grattoir sur lame aurignacienne, 
nous constatons que pour Mitoc, le groupe aurignacien calcule d'apres les 
memes principes a un pourcentage de 46,38%. On peut d'ailleurs 
observer que le groupe des grattoirs, surtout de ceux carenes, domine 
l'outillage lithique; pour ce qui est des burins, ceux de type diedre droit et 
carene (nucleiforme) se trouvent dans un pourcentage tout a fait
superieur. Les pieces de tradition plus ancienne (Paleolithique moyen), 
les denticules et les racloirs, avec un pourcentage total de 1 3,4% 
representent une proportion normale dans le cadre d'une industrie lithique 
du debut du Paleolithique superieur. 
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Avec ces donnees, nous constatons qu'a Ripiceni-Izvor le groupe 
caracteristique aurignacien est de 4,02 dans le niveau la, de 3,29 dans le 
niveau lb, de 4,06 dans le niveau Ila et de 6,53 dans le niveau Ilb. D'autre
part, les outils de type Paleolithique moyen (les racloirs et ceux tailles en 
technique Levallois) et de tradition mousterienne (encoches et denticules) 
ou nous avons inclus les bifaces presentent les pourcentages suivants : 
niveau Ia - 97, 1 6%;  niveau lb - 83,56%; niveau Ila - 63,66%; niveau llb -
63,20%. Si nous ajoutons aussi la .Presence des bifaces et des pointes
foliacees, nous constatons que les t!l.ements de tradition plus ancienne 
(acheuleenne, de debitage Levallois, etc.) sont presents dans des 
pourcentages meme plus grands que ceux calcules par Al. Păunescu 
( 1 993, p. 1 90) pour le soi-disant niveau Ia de Mitoc-Valea Izvorului. 
Dans cette situation, nous pensons que les quatre niveaux de Ripiceni
Izvor pris en consideration ne representent pas les caracteristiques des 
industries aurignaciennes ou meme aurignacoldes. 

Nous avons demontre dans une etude anterierue (V. Chirica, 
1988) qu'il y a une grande discordance entre le caractere tellement 
archalque de l'outillage lithique dit aurignacien de Ripiceni-Izvor et l'âge 
de seulement 28.420±400 B.P. C'est toujours en desaccord avec les 
principes geologiques de sedimentation que viennent les arguments 
apportes par l'auteur des recherches en ce qui concerne l'âge du premier et 
du dernier niveaux de cette zone-la (la et respectivement Ilb). L'âge de
28.420±400 B.P ne pourrait pas etre pris en consideration si nous 
admettons que tout l'outillage lithique des niveaux Ia-lb, Ila-llb, d'ailleurs 
assez homogene represente une sequence d'habitats de type Paleolithique 
superieur ancien, specifiques au gisement de Ripiceni-Izvor, Mitoc -
Valea Izvorului et Brynzeni .  Puisque ce facies specifique et local du 
Paleolithique superieur a ete bien detaille a Ripiceni-Izvor, nous 
considerons que la denomination de culture de type Ripiceni est plus 
facile a accepter que celle de type aurignacien.

Ainsi, la culture de type Brynzeni se caracterise par de fortes 
traditions de type Paleolithique moyen: la persistance de la technique 
Levallois, la tradition acheuleenne (mise en evidence par la presence des 
bifaces), la presence des racloirs, des denticules et des encoches, a câte
desquels des pieces de type Paleolithique superieur font leur apparition 
(divers types de grattoirs, burins, pieces doubles, per�oirs, segments de 
cercle, lames retouchees, de type Dufour, etc). Cette culture ne peut etre 
datee a 28.000 B.P. meme si on prend en consideration la datation de 
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Ripiceni-Izvor; elle peut etre plus ancienne s i  on fait abstraction de cette 
datation et si on prend en consideration les caracteristiques de l'outillage 
lithique, avec sa composante archaYque, comme la datation d'environ 
44.000 B.P. de Brynzeni . Mais, cela pose d'autres problemes 
d'encadrement culturel et chronologique, comme: les relations avec 
Bacho Kyro et Temnata, en Bulgarie. Dans nos regions, c'est tres difficile 
d'admettre l'existence d'une culture de type Paleolithique superieur ancien 
(Ripicenien) a 44.000 B.P., car on sait qu'a Ripiceni-Izvor le demier 
niveau mousterien, date par la �hronologie absolue, a un âge de
40.200±1000 B.P. (la partie superieure du niveau N mousterien) . 

Le caractere aurignacien de l'inventaire lithique de Mitoc-Malu 
Galben ne peut etre mis en doute. Le grand nombre de grattoirs et de 
burins carenes, la technique de taille representent la "charge culturelle" 
specifique a l'Aurignacien; ces elements se trouvent dans des proportions 
presqu'insignifiantes a Ripiceni-Izvor et Mitoc-Valea Izvorului, mais 
entre eux il y a d'autres similitudes. 

Parce que les quatre niveaux de RipiceQi-Izvor ne sont pas
departages par des niveaux steriles, nous avons envisage une autre 
interpretation: compter ensemble les materiaux de ces quatre niveaux 
pour les comparer avec ceux de Mitoc-Malu Galben. A notre avis, les 
resultats sont revelateurs: 

N" Ripiceni-lzvor Mitoc-Malu Galben 

1 .  34 4,48 24 9,56 

2. 25 3,29 

4. 5 0,65 

5 .  28  3,69 2 0,79 

6. 0, 1 3  

7 .  0, 1 3  
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No Ripiceni-Izvor Mitoc-Malu Galben 

' 8. " 8  1 ,05 1 3  5 , 1 7  

I l . 6 0,79 56 22,3 1 

12. I l 1 ,45 -• 

1 3 .  2 0,26 3 1 , 1 9  

14. 2 0,26 

15. 0, 1 3  

16. 0, 1 3  0,39 

17 .  3 0,39 5 1 ,99 

23. 0, 1 3  

24. 9 1 , 1 8  2 0,79 

27. 8 1 ,05 34 13 ,54 

28. 6 0,79 4 1 ,59 

29. 5 0,65 4 1 ,59 

3 1 .  5 0,65 1 8  7, 1 7  

32. 4 0,52 

34. 0, 1 3  5 1 ,99 

40. 0, 1 3  8 "  3, 1 8 

4 1 .  2 0,26 8 3 , 18  

43. 2 0,26 3 1 , 1 9  

57. 0, 1 3  

60. 1 3  1 ,7 1  
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No Ripiceni-lzvor Mitoc-Malu Galben 

6 1 .  9 1 , 1 8  

62. 2 0,26 

63. 0, 1 3  

65. 1 6  2, I l 5 1 ,99 

66. 5 0,65 

67. 8 1 ,05 7 2,78 

69. 0, 1 3  

73. 0, 1 3  

74. 2 1 1  27,83 8 3 , 1 8  

75. 156 20,58 4 1 ,59 

76. 0, 1 3  

77. 1 1 3 14,90 1 5  5 ,97 

78. 4 0,52 

83. 4 0,52 

88. 2 0,26 

92.(bifaces) 38 5,01 

burin carene 30 1 1 ,95 

Total 758 25 1 

Tab. Il. Les pieces typiques et leur pourcentage a Ripiceni-lzvor 
et Mitoc-Malu Galben, en considerant seulement deux 
grandes unites. 
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Pour comparer l'outillage lithique des quatre gisements principaux 
de la zone du Prut Moyen - Mitoc-Valea Izvorului, Mitoc-Malu Galben, 
Ripiceni-Izvor et Brynzeni, nous avons dresse une liste commune avec le 
nombre des pieces et le pourcentage: 

Mitoc-M.G. Mi toc-V .Izv. Ripiceni-Izv Brynzeni 
Liste-type 

N" % No % No % N" % 

1 ,2,4,5,7 ,8 39 1 9,69 28 9,42 10 1  13 ,44 4 1  3,55 

6, 1 1 , 1 2, 1 3, 1 4  59 29,79 l i  3 ,70 22 2,92 l i 0,95 

17  5 2,52 2 0,67 3 0,39 3 0,26 

24 2 1 ,0 1  3 1 ,0 1  9 l ' 1 9

27,28,28,3 1 ,32 60 30,30 7 2,35 28 3,72 16 1 ,58  

30,34,40,4 1 ,43 42 2 1 ,2 1  4 1 ,34 6 0,79 24 2,08 

60-63 6 2,02 25 3,32 1 3  1 , 12 

65,66 5 2,52 - 2 1  2,79 369 32,03 

67 7 3 ,53 - 8 1 ,06 

74 8 4,04 5 1 17 , 17  2 1 1  28,09 1 88 6,3 1 

75 4 2,02 l i S 38,72 1 56 20,77 301 6, 1 2  

76 0, 1 3  4 0,34 

77 15 7,57 45 1 5 , 1 5  1 1 3 1 5,04 58 5,03 

78 4 0,53 

83 4 0,53 
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Mitoc-M.G. Mitoc-V.Izv. Ripiceni-lzv Brynzeni 
Liste-type 

N" % N" % N" % N" % 

92 (bifaces) 1 6  5,38 38 5 ,05 46 3 ,99 

couteaux a dos 1 98 297 75 1 1 1 52 

eclats et lames 329 1605 1 825 
Levallois ou a 
talon diedre, facette, etc 

Ainsi, par des categories plus irnportantes d'outils, nous avons 
partage les pieces d'aspect Paleolithique superieur et celle de . type 
aurignacien. On peut constater que l'inventaire de Mitoc est loin d'avoir 
les rnernes caracteristiques que ceux de Mi toc - V alea Izvorului, 
Ripiceni-Izvor et Brynzeni. Ces trois ensernbles sont assez proches 
concemant le nornbre et le pourcentage des outils de type Paleolithique 
rnoyen. A ce pourcentage, il faut ajouter, a Ripiceni-Izvor, encore 46,50% 
d'outils tailles en technique Levallois (Al. Păunescu, 1 993, p. 1 33 ,  1 38, 
144, 149). (ll faut preciser encore une fois que l'ensernble de Brynzeni 
appartient a un habitat de grotte, et par consequent, les pieces ne sont pas
repandues

. 
partout cornrne dans les sites de plein air). A Mitoc-Malu 

Galben, les elements aurignaciens sont plus nombreux: grattoirs carenes 
ou a museau, 29,79% et avec les grattoirs simples, le pourcentage est de
49,48%; si on ajoute encore le pourcentage des burins, y cornpris les 
burins carenes, qui manquent dans les autres inventaires de la zone 
etudiee, on constate que l'outillage de type Paleolithique superieur a 
Mitoc depasse 90%; le rneme pourcentage represente a Valea Izvorului,
Ripiceni-Izvor et Brynzeni l'outillage de type Paleolithique rnoyen sans 
compter les larnes et les eclats Levallois ou d'aspect mousterien. 

Nous avons donc essaye de demontrer que dans la Depression du 
Prut Moyen, le Paleolithique superieur commence par deux cu1tures: 
l'Aurignacien, bien argumente a Mitoc-Malu Galben et la culture de type 
Ripiceni (ou Brynzeni) documentee a Mitoc-Valea Izvorului, Ripiceni
Izvor, Brynzeni et dans d'autres etablissernents sur la rive gauche du Prut, 
!ies a l'ensemble de Brynzeni.
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li nous reste enccre a accepter l'existence, dans l'espace carpato
dniestreen, de deux cultures appartenant au Paleolithique superieur 
ancien: l'Aurignacien et la culture de type Ripiceni (identifiee jusqu'a 
present a Ripiceni-Izvor et Mitoc-Valea Izvorului et de type Brynzeni a 
Bobulesky VI, Ciuntu - Bessarabie) (L. Jakovleva, 1994). Dans ses 
formes classiques, l'aurignacien est le mieux represente a Mitoc-Malu 
Galben. Les caracteristiques de l'outillage lithique de Mitoc-Malu Galben 
ne nous permettent pas d'avancer l'idee de l'origine locale de cette culture, 
d'un Mousterien tardif parce que les formes mousteroldes manquent 
presque totalement a Mitoc-Malu Galben. Nous prenons aussi en
consideration que l'Aurignacien de Mitoc-Malu Galben appartient a une
phase tardive evoluee, plus ou moins synchronique avec les oscillations 
climatiques Arcy (Denekamp - Stillfried B - Bryansk) - Maisieres (Fr. 
Djindjian, 1 994 ). 

Si nous ne prenons pas en consideration l'âge propose pour le 
niveau lb de Ripiceni-Izvor, nous pouvons accepter l'idee que la culture
de type Ripiceni a evolue d'une maniere locale comme un Paleolithique 
moyen. L'affirmation a comme base le fait que le IIr groupe
(Paleolithique superieur) des niveaux mousteriens IV et V est plus grand 
que le groupe aurignacien des niveaux dits aurignaciens Ia, lb, lla et llb. 
Voiei les pourcentages calcules par Al. Păunescu ( 1 993, p. 100, 1 22, 1 33 ,  
1 38, 144): 

le niveau mousterien IV - 5,48% 
le niveau mousterien V - 6,35% 
le niveau aurignacien Ia - 4,82% · 

le niveau aurignacien lb - 3,29% 
le niveau aurignacien lla - 4,06% 
le niveau aurignacien IIb - 6,53%. 
Nous precisons encore une fois que les pourcentages de 5,48% et 

respectivement de 6,35% se referent a tout outillage specifique au
Paleolithique superieur et les pourcentages calcules pour les niveaux Ia, 
lb, Ila et llb n'ont pris en consideration que les pieces caracteristiques a 
l'Aurignacien. Si on calculait le pourcentage des materiaux lithiques de 
tradition mousterienne pour ces quatre niveaux, nous obtiendrions les 
resultats suivants: niv. Ia = 94,61  %; niv. lb = 89,48%; niv. lla = 69,47%;
niv. Ilb = 69,4 1 %. 
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Nous precisons que nous avans pris en compte le  pourcentage des 
pieces taillees en technique Levallois et de l'outillage de tradition 
mousterienne ( denticules, encoches, racloirs, bifaces, etc). 

Cette situation statistico-typologique peut aussi se rencontrer a 
Mitoc-Valea Izvorului, Brynzeni (niv.3), Bobuleşti VI, Corpaci (niv.IV), 
Corpaci-Mâs (Al. Paunescu, 1993, p. 200-20 1 ). 

Pour ce qui est de la presence des pointes a dos arque ou courbe a 
Ripiceni-Izvor (niv. Ilb) et Corpaci (niv. IV - date a 25.250±300 B.P.),
mais aussi dans l'Ulluzien italien, elles ne peuvent etre prises pour de 
simples identites typologiques, vu la difference de datation 
chronologique. 

Nous mentionnons aussi le fait que, selon nous, de tels complexes 
lithiques, avec un caractere prononce archai·que, a cote des materiaux 
evolues du point de vue technico-typologique ne peuvent se rencontrer 
que dans la Depression du Prut Moyen, aussi bien a l'ouest qu'a l'est du 
Prut. Dans d'autres zones geographiques du centre et de l'ouest de 
l'Europe, les complexes lithiques sont beaucoup mieux encadres 
technico-typologiquement et culturello-chronologiquement. C'est 
pourquoi nous n'insistons plus sur des analogies possibles. Nous 
precisons seulement le fait que les industries de biens des gisements ou 
des niveaux d'habitats appartenant au Paleolithique moyen europeen se 
caracterise par un indice assez bas, inferieur a 8- 1 0% des outils du 
Paleolithique superieur (J. K. Kozlowski, 1 976); dans les quatre niveaux 
consideres aurignaciens de Ripiceni-Izvor cet indice est double. Mais les 
pointes d'os considerees par J. K. Kozlowski ( 1976) comme des fossiles 
directeurs aurignaciens manquent; celles-ci sont presentes seulement a 
Mitoc-Malu Galben. Il est necessaire aussi d'observer que des types de
grattoirs carenes semblables a ceux de la-bas ont ete identifies a Tincova 
et Româneşti - Dumbrăvita - niv. ill, en Banat (FI. Mogoşanu, 1 976), 
Cracow -Zwîerzyniec 1, en Pologne (Elzbieta Sache-Koslowska, 1 976), 
jusqu'en France (Flageolet 1, couche Vill, etc) (J-Ph. Rigaud, 1 980). 

Apres un niveau sterile assez consistant, correspondant a la 
periode ou Mitoc-Malu Galben a ete abandonne par les groupes

. 
humains, 

cet endroit s'est trouve habite de nouveau, les campements suivants 
appartenant aux Gravettiens. Nous y avans identifie entre les profondeurs 
de 7 m (carre L10) - 8 ,25 m (carre L1)  et 4 m (carre L10) - 5 ,25 m (carre 
L1 ), quatre niveaux principaux d'habitat gravettien. Nous utilisons 
l'expression "principaux niveaux" parce qu'a la suite de la realisation de 
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la planimetrie des fouilles et de la correlation avec nos decouvertes, par 
P. Haesaerts ( 1 993), on a pu constater qu'entre ces 4 principaux niveaux 
s'interposent d'autres sequences d'habitat, moins intenses, sous la forme 
de petites concentrations de pieces de silex, faune et foyers. L'exemple le 
plus concluant est constitue par le foye_r de la profondeur de 7,85 m, 
attribue au dernier niveau aurignacien ou au premier niveau gravettien. 

Chaque niveau principal gravettien se caracterise par un tres riche 
inventaire lithique et faunistique, par l'existence de nombreux ateliers de 
taille de silex, en grande partie associes a des foyers. Les ateliers n'ont
pas l'ampleur des concentrations aurignaciennes. Seul !'atelier 7-8- 1 2  
occupe une surface de 48 m2, le chaufage etant assure par deux foyers.
Les autres ateliers sont de dimensions reduites (approximativement 1 m2)
mais ils contenaient un tres grand nombre de nuclei et de rognons a 
differents stades de decortication, de dechet de taille, d'eclats corticaux, 
d'eclats et de lames sans retouche et un nombre tres reduit de pieces finies 
(outils). De ce point de vue, on remarque des ateliers specialises dans la 
taille de certains outils: !'atelier 20 avec 1 0  grattoirs, !'atelier 22 avec un 
nombre eleve de grattoirs et de burins, etc. Il faut aussi remarquer !'atelier 
26 (avec 2 foyers), dans le perimetre duquel on a decouvert une amulette
pendentif en cortex, datee de 27. 100±1050 B.P. (M. Cârciumaru, V. 
Chirica, 1 987). En 1 993, une autre piece d'art mobilier a ete devouverte a 
Mitoc-Malu Galben dans le milieu gravettien (M. Otte, C. Beldiman, V. 
Chirica, 1 995). 

Les foyers gravettiens etaient beaucoup mieux amenages que les 
aurignaciens. On en a identifie plusieurs types: simples, de surface, sans 
amenagements speciaux, peu profonds et bornes de dalles de gres, de 
calcaires ou de cortex, avec de petites fosses autour, remplies de charbon 
de bois. Outre les materiaux lithiques et faunistiques, les 64 foyers 
gravetiens de Mitoc-Malu Galben denotent l'intensite des habitats. Une 
seu le habitation (le complexe 5 1 )  a ete identifie dans le milieu gravettien 
et appartient · au niveau III. On a utilise pour l'amenagement de 
l'habitation une defense de mammouth dont la presence a provoque 
d'autres hypotheses: les habitats mousteriens de Ripiceni-Izvor se 
remarquent, comme on le sait, par les riches restes faunistiques 
appartenant au mammouth. Au debut du Paleolithique superieur, le 
mammouth disparaît de l'espace compris entre les Carpates et le Prut 
mais il est present dans la zone pruto-dniestrieenne. Pourtant, plusieurs 
frag�ents d'ivoire ont ete decouverts a Mitoc-Malu Galben, mais la
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presence d'un bois tout entier utilise a la construction de l'habitation peut
avoir deux interpretations: a) soit on l'a apporte de l'est du Prut ou le 
mammouth etait chasse par les groupes d'aurignaciens et de gravettiens; 
b) soit il avait ete abandonne par les membres d'une communaute de 
chasseurs de mammouths. 

L'industrie lithique represente la plus importante categorie. Elle 
semble individualiser chaque niveau principal d'habitat gravettien. Nous 
precisons que certaines differences en comparaison avec la situation que 
nous avons presentee (V. Chirica, 1 989), s'expliquent par le fait que la 
nouvelle typologie a ete etablie par M.Otte. 

type IV III II 

grattoir sur lame 1 3  37 32 48 

grattoir can!ne 3 2 

grattoir-burin 

burin polyedrique 2 

burin transversal 3 

burin diedre I l  I l  

burin diedre dejete 

burin nuclei forme l 

burin sur troncature 2 7 

burin mixte 

burin Krokowski 
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type IV III II 

burin sur cassure 4 

lame retouchee 9 2 2 4 

lame appointee 2 3 

pointe La Gravette 3 

microgra vette 12  8 4 3 

piece a dos et a eran 3 

denticule 6 4 3 

racloir 

racloir-burin 

La matiere premiere est constituee presque a 1 00% par le silex
local du Prut avec toute la serie de nuances et de couleurs: noir, 
maronnâtre, bleu ou patine avec patine blanche ou blanc-bleuâtre. On ne 
constate pas a Mitoc la microlithisation specifique a des etapes plus
tardives du Gravettien, peut-etre a cause du fait que nous n'y avons pas
identifie l'existence de telles etapes. De la sorte, en vertu des 
caracteristiques de l'outillage lithique et de la chronologie absolue, nous 
avons etabli quatre etapes d'habitat gravettien entre 28.000 - 20.000 
annees B .P. (V. Chirica, 1 989). Ces etapes, considerees comme des 
niveaux reels chrono-stratigraphiques ont ete aussi mises en evidence par 
les determinations pedo-geologiques effectuees par P. Haesaerts ( 1 993). 

Un autre gisement, toujours a quatre niveaux d'habitat gravettien
est celui de Ripiceni-Izvor. Mais toujours dans le cadre des habitats 
consideres comme aurignaciens par l'auteur des recherches, il y en a 
quelques-uns qui ne correspondent pas aux autres et il y a aussi des 
doutes concernant les niveaux gravettiens. Ainsi, nous pouvons constater
que du point de vue de la correlation entre la stratigraph

.
ie archeologique 

et celle pecto-geologique, les niveaux gravettiens Ia-Ib se trouvent dans le 
meme depât r ,  tout comme les quatre niveaux dits aurignaciens sans etre 
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separes par des couches steriles: c'est seulement le niveau Ila qui se 
trouve dans une position autonome, etant depiste dans le depot §. (lress 
degrade a infiltrations d'humus) ; le niveau Ilb, tout comme celui
tardenoisien se trouve dans le depot � (sol noir-grisâtre). Par consequent, 
nous remarquons que les separations geochronologiques et culturelles ont 
ete realisees en vertu de raisons strictement typologiques et d'apres les 
dimensions des outils. De ce point de vue, le niveau Ia a ete considere 
"comme appartenant a une etape probablement pas trop prematuree du
Gravettien oriental de la zone du Prut Moyen" (Al . Paunescu, 1 993, p. 
1 58), sans preciser quelle est cette etape et ou elle a ete identifiee. Le 
niveau gravetien Ib est inclus dans une etape plus evoluee, "probablement 
synchronique a la IVe etape d'evolution du Gravettien de la Vallee
Bistriţa" (Al. Paunescu, 1 993, p. 1 63). Cependant, les deux niveaux ont 
ete definis du point de vue geochronologique. dans la periode comprise 
entre "le commencement de la fin de l'oscillation Tursac et la fin des 
oscillations Laugerie-Lascaux" (Al. Paunescu, 1 993, p. 1 80). Puisque, 
comme on le precise dans la monographie recemment publiee, on a aussi 
identifie dans le depot r (lress jaune clair) les quatre niveaux dits 
aurignaciens (Ia-Ib, Ila-IIb), il nous semble bizarre le fait que toutes les 
oscillations climatiques: Arcy (Denekamp), Kesselt - Stillfried B 
(Briansk), Tursac, Laugerie-Lascaux, tout comme les phases froides 
intermediaires n'ont pas laisse leur ampreinte dans le grand gisement de 
Ripiceni-Izvor. 

Le niveau gravettien Ila qui a "probablement evolue vers le debut 
de la phase froide Dryas I du Wtirm final" est attribue "a une etape
evoluee, probablement synchronique avec la ve etape d'evolution du 
Gravettien de la Vallee Bistriţa" (Al. Păunescu, 1 993, p. 1 67). Dans ce 
contexte, nous croyons que l'auteur des recherches de Ripiceni-Izvor 
aurait du presenter le schema avec la division en etapes du Gravettien 
dans la zone du Prut Moyen et de la Vallee Bistriţa parce que ses recents 
encadrements du point de vue geochronologique sont vagues et 
depourvus de support reel. Par exemple, on sait que pour ce qui est du 
Gravettien de la Vallee Bistriţa, l'etude monographique (C.S. Nicolăescu
Plopşor, Al.Păunescu, FI. Mogoşanu, 1 966) precise l'existence de quatre 
etapes d'evolution: inferieure, moyenne, superieure et finale; une autre 
division en etapes a ete dressee par nous (V. Chirica, 1 989) et se refere 
aux habitats gravettiens de tout l'espace est-carpatique de la Roumanie. 
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Quoi qu'il en soit, suivant la logique historique (et meme 
formelle)� nous considerons que le niveau Ila devrait representer une 
etape "plus evoluee" que le niveau lb. 

Le niveau gravetien Ilb de Ripiceni-Izvor, attribue du point de vue
geochronologique a la periode qui commence par la rr phase de l'etape
de refroidissement et qui va jusqu'au debut de la phase chaude Allerod, 
"appartient a un epigravetien qui probablement represente la penultime 
etape du cadre general de l'evolution du Gravettien de la Moldavie" (Al. 
Paunescu, 1993, p. 1 7 1 ). Dans un autre chapitre de l'etude (Al . Păunescu, 
1993, p. 207-208), on nous parle des Vlf et V� etapes, mais on ne nous 
presente pas le six autres etapes et leurs caracteristiques, y compris les 
gisements ou les niveaux d'habitat attribues a ceux-xi.

Revenant a l'etablissement de Mitoc-Malu Galben, il faut preciser
qu'Al. Paunescu n'est pas le seul a avancer des appreciations erronees
dues a l'ignorance, a l'incomprehension 'ou a la fausse interpretation de
nos affirmations, des resultats des recherches effectuees la-bas (K. 
Honea, 1995), d'accrediter l'idee de l'existence d'un lac proglaciaire a 
Mitoc-Malu Galben. L'auteur s'embrouille dans des affirmations 
incertaines, precisant que ''! 'etiologie du barrage sera analysee dans un 
contexte archeologique" et 30 pages plus loin il affirme que "l'etiologie 
du barrage de glaciers de la V allee du Prut Moyen n'a pas encore ete 
etudiee" .  D'ailleurs, le professeur Honea considere que la base 
documentaire de l'existence du soi-disant lac est constituee par "une 
alluvion deposee par l'eau, laminee et sableuse, directement sous la 
couche de lress" (donc a la base de la sequence stratigraphique) et que
"seule l'alluvion qui recouvre les depots gravettiens finaux de Mitoc
Malu Galben constitue une preuve materielle de l'existence d'un paleolac 
proglaciaire du dernier stadial" .  D'autres affirmations du professeur 
americain sont tout aussi bizarres, discordantes et contradictoires. 

* 
* * 

A l'est du Prut, 1. Borziac ( 1 993) a identifie deux cultures: celle de 
Brynzeni et celle de Prut. 

La premiere culture a comme base les decouvertes de la grotte 
Brynzeni, situee sur le ruisseau Racoveţ - affluent du Prut. Ici, daris le 
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niveau inferieur, on a decouvert un tres riche inventaire lithique et 
osteologique: rognons, nuclei avec des traces de taille (de decortication), 
des eclats corticaux, des enlevements nucleiformes, des Iames sans 
retouches, des dechets. L'ensemble des outils finis est plus proche de 
l'outillage lithique de Ripiceni que de Mitoc: racloirs (58 - 4,20%), 
pointes Levallois ou mousteriennes (8 - 0,58% ), pieces bifaces (25 -
1 ,8 1 %  ), couteaux a dos naturel ou retouches (78 - 5,66% ), grattoirs de 
divers types (52 - 3, 77% ), burins (96 - 6,96% ), pieces a encoches (88 -
1 3,63%), denticules (301 - 2 1 ,90%), lames retouchees (396 - 26,77%), 
eclats retouches ( 1 33 - 9,65%), etc. Pas de lames aurignaciennes, peu de 
grattoirs carenes. La composante mousterienne y est assez grande, mais 
pas autant qu'a Ripiceni-Izvor. Les grattoirs de type baut (carene, a 
museau) ont un petit pourcentage. Nous estimons donc que llie Borziac a 
raison d'etablir ici une nouvelle culture du Paleolithique superieur ancien, 
de meme avec les decouvertes des etablissements Bobuleşti VI, 
Gordineşti 1, Climăuţi 1, Scoc (de plein air) et Ciuntu (grotte). li n'y a pas 
de datations de chronologie absolue, mais les caracteristiques de 
I'outillage lithique, la presence des elements de type Paleolithique moyen 
(en pourcentage plus eleve que celui de type Paleolithique superieur), la 
proportion si petite des elements de type aurignacien sont autant 
d'arguments pour cl�sser ces decouvertes dans le Paleolithique superieur 
ancien, mais pas de type aurignacien, comme Mitoc-Malu Galben. 

B ien que  les  au tres etab l i ssements - Corpaci et  
Corpac i -Mâs - avec leurs datations de 24.00 et 25.000 B .P. n'aient pas 
d'elements gravettiens, ils sont contemporains avec le niveau m de 
Mitoc-Malu Galben et avec d'autres gisements soi-disants aurignaciens 
de Roumanie (de la zone de Ceahlău, sur les terrasses de Bistriţa, par 
exemple). 

Des Carpates au Prut, il y a d'apres nous, seulement deux sites 
avec des couches d'habitat appartenant au Paleolithique superieur ancien 
- les premieres etapes: Cetăţi ca 1 - Ceahlău (dans la Depression sous
carpatique externe) et Buşag (en Pays d'Oaş). 

L'etablissement Cetăţica 1 est situe sur une terrasse moyenne 
(60m) de la riviere Bistriţa (Al. Păunescu, 1 988). Le niveau 1, situe sur 
les alluvions de la terrasse, epais d'environ 0,35 m contient un inventaire 
lithique pauvre en comparaison a ceux de Mitoc, Ripiceni, Brynzeni: 1 52
pieces, dont 40 outils (26,3 1%) (a Mitoc-Malu Galben d'environ 0,39%,a 
Ripiceni-lzvor de 2,72%, a Brynzeni de 1 9,25%).
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S i  on suit la meme methodologie que pour les complexes de la 
zone du Prut Moyen, on constate que le groupe des outils de type 
Aurignacien a un pourcentage de 1 5%, les outils de type Paleolithique 
superieur de 20% et de type Paleolithique moyen de 65%. Donc, il y a 
des pourcentages et des pieces (3 grattoirs carenes, 1 1  encoches, 4 
denticules, 12  lames aurignaciennes, 8 racloirs, 3 bifaces) qui tendent a 
situer cet ensemble au Paleolithique superieur de type Ripiceni�Brynzeni, 
bien qu'ils ne presentent pas un caractere aussi ancien que les sites de 
Ripiceni-Izvor et de Brynzeni. Il faut preciser encore que la matiere 
premiere de Cetătica 1, niv. 1, est constituee par les roches siliceuses 
locales: gres, menilite, schiste noir, etc; pas de silex. Parce que dans les 
campements du Paleolithique superieur des terrasses de la Bistriţa 
(Aurignacien tardif, Gravettien) il y a un assez riche outillage en silex dit 
de Prut, on ne peut supposer que les habitants de Cetăţica 1 y sont venus 
de la zone de Transylvanie apres ou lors du If stade glacier (If
Pleniglacier); ils ne sont pas encore entres en relations avec les 
populations de la zone du Prut Moyen. 

L'etablissement de Buşag se trouve dans la Depression de Baia 
Mare sur la colline du Buşag. Le niveau inferieur est situe a 0,30 -0,50 m
de profondeur, dans une couche jaunâtre limoneuse. L'outilage lithique 
est represente par des outils sur lames et sur eclats (pour la plupart): 
grattoirs, racloirs, burins, lames ou eclats retouches. On a releve la 
presence des grattoirs hauts, sur des eclats courts. L'auteur des recherches 
considere que cet ensemble est lie au Mousterien tardif de la zone, donc 
on peut supposer que le Paleolithique superieur ancien d'ici represente 
l'evolution locale du Mousterien carpatique (M.Bitiri, 197 1  ) . 

Un fait presque certain est que le Mousterien carpatique a evolue 
d'une maniere tout a fait particuliere, specifique aux grottes 
montagneuses: c'est un Mousterien tardif, contemporain de l'Aurignacien 
de Mitoc-Malu Galben. En tout cas, il est certain que tandis qu'â l'Est des 
Carpates (zone du Prut jusqu'a Dniestr) la periode de transition vers le 
Paleolithique superieur commen�ait, dans les grottes carpatiques la vie 
persistait encore d'une maniere mousterienne. Seule exception, la grotte 
de Gura Cheii - Râşnov (pres de Braşov) ou le niveau II peut appartenir 
non pas au Mousterien. tardif, mais au Paleolithique superieur ancien. 

Tous les autres habitats appartenant au soi-disant Aurignacien 
moyen tardif de Roumanie sont caracterises par la presence de 
l'inventaire d'aspect Paleolithique superieur et non pas Aurignacien; il est 
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possible que ces habitats aient perdu leurs caracteristiques aurignaciennes 
(techniques et typologiques) dans un processus assez long, vers la 
"gravettienisation" de l'outillage et du mode de vie. 

Pour ce qui est de la deuxieme etape (=culture) du Paleolithique 
superieur identifiee a Mitoc-Malu Galben, le Gravettien, du point de vue 
chronologique, on n'a pas trouve d'analogies que dans l 'Europe Centrale 
(pour le premier niveau d'habitat). 

Nous avons dresse deja une "etapisation" de la culture 
gravettienne a l'Est des Carpates, en prenant en consideration les quatre 
niveaux principaux de Mitoc-Malu Galben. On detaillera ces 
caracteristiques techniques-typologiques dans le chapitre concemant 
l'outillage lithique. Ainsi, selon nos connaissances, une possible esquisse 
de l 'evolution du Gravettien de la zone recherchee peut etre la suivante: 

1 Kesselt - Stillfried B - Briansk: Mitoc-Malu Galben (niv. 1-ll), 
Mi toc-Pârâul lui Istrati (niv.ll), Mi toc-Valea lui Stan et les habitats dits 
"aurignaciens" Ia-lb de Ripiceni-Izvor (seulement selon la dation C 14), 
Cetăţica II (niv. 1). 

IT Tursac - Paudorf: Mitoc-Malu Galben (niv. ITI), Mitoc- Pârâul 
lui Istrati (niv.lll), Ripiceni-Izvor (niveaux "aurignaciens" lla-llb), 
Bistricioara-Lutărie (niv. IT), Stânca-Ripiceni (niv .ITI), Cotu Miculinţi 
(niv. Vll-V), Crasnaleuca (niv. VID-V), Cetătica 1 (niv. IT), Ripiceni-Izvor 
(niv. gravettien la). 

· 

Ill Laugerie: Mitoc-Malu Galben (niv. IV), Crasnaleuca (niv. IV),
Stânca-Ripiceni (niv.V), Ripiceni-Izvor (niv. Ib), Lespezi (niv. VI-III),
Bistricioara-Lutărie (niv. III-IV), Podiş -Ceal1lâu (niv.l-ll), Cotu Miculinţi 
(niv. IV-I). 

IV Lascaux: Mitoc-Pârâul ţui Istrati (niv.IV), Ceahlău-Bofu Mic 
(niv.ll), Ripiceni-lzvor (niv. lla), Ripiceni-Valea Badelui, Ceahlău- Podiş 
(niv. III-IV). 

Les habitats de Mitoc-Malu Galben et Pârâul lui Istrati ont 
termine ici leur evolution, mais a Ripiceni-lzvor, dans la zone de Ceahlău 
(sur les terrasses de la Bistriţa) ou sur les terrasses du Dniestr, la vie 
gravettienne continue. 

(Traduit par Coralia-Alexandra Costaş) 
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